Juchnowiec Koscielny, dnia 24 listopada 2021 r.
POR.6220.4.2021

DECYZJA
o §rodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego /Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm./ w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 73
ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 82 i art. 85 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczehstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko /Dz. U. z 2021 1., poz. 247 ze zm./,
w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 47 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko /Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839 t. j./, porozpatrzeniu wniosku Przedsigbiorstwa Ustug — Handlowo -
Produkcyjnych ,,LECH” Sp. z 0. 0. 0 wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowar

I. Ustalam S$rodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia pn. ,Instalacja
biologicznego przetwarzania odpadéw na terenie Zakladu Utylizacji Odpadéw
Komunalnych w Hryniewiczach” i jednoczesnie:

1. Okreslam:
1.1 Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:

Planowane przedsiewziecie polega na budowie instalacji biologicznego przetwarzania
odpadéw na terenie Zaktadu Utylizacji Odpadow Komunalnych (ZUOK) w Hryniewiczach.
Obejmuje ono dziatki o nr ewid. 107/2, 108/4, 108/7, 109/2, 109/3, 109/4 1 436 obregb geod.
Hryniewicze, na ktérych nie obowiazuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.
Aktualnie w ZUOK przyjmowanie odpadéw odbywa si¢ 300 dni w roku. We wniosku
okreslono dwa warianty:

— Wariant 1 — przetwarzanie odpadéw zielonych i innych odpadéw ulegajacych
biodegradacji (uzyte w niniejszej decyzji okreslenie ..odpady zielone”, odnosi sig
do bioodpaddéw);

— Wariant II — przetwarzanie frakcji podsitowej pochodzacej z przetwarzania
niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych

Glownym procesem przedsigwziecia bedzie przetwarzanie odpadéw zielonych iinnych
odpadéw ulegajacych biodegradacji. Wariant II bedzie realizowany tylko w przypadku
wolnych mocy przerobowych. W obydwu przypadkach zaplanowano 8 bioreaktoréw
w zakresie wariantu podstawowego, a 12 bioreaktorow w zakresie wariantu rozszerzonego.
Zatozono 25.000,00 Mg/rok — wariant podstawowy; 37.500 Mg/rok — wariant rozszerzony
(przy czym wariant 11 zaklada dwukrotne zwigkszenie ilosci przetwarzanych odpadow).
Przetwarzanie odpadéw na dobe wynosi 84 Mg i 125 Mg (w wariancie 1T 167 Mg i 250 Mg).
W przypadku przetwarzania odpadéw zielonych i innych odpadéw ulegajgcych biodegradacii
celem procesu jest uzyskanie produktu — nawozu lub $rodka wspomagajgcego uprawe roslin.




W przypadku  przetwarzania  frakcji  podsitowej pochodzgcej z  przetwarzania
niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych otrzymany zostanie tzw. stabilizat —
odpad o kodzie 19 05 99 — Inne niewymienione odpady.

1.2

Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsi¢wziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéow
oraz ograniczenia ucigzliwo$ci dla terenéw sasiednich:

I.  Na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy podja¢ nastgpujgce dzialania:

1:
2.

10.

Ly

12.

13.

14.

15.

16.

Prace budowlane prowadzi¢ w porze dziennej (tj. w godz. 6.00 — 22.00).

Prace budowlane prowadzié przy uzyciu sprawnego technicznie sprzg¢tu o mozliwie
najnizszej mocy akustycznej, prawidlowo eksploatowanego i konserwowanego,
w celu zabezpieczenia gruntu przed wyciekami ptynéw eksploatacyjnych.

W trakcie prowadzenia prac budowalnych ograniczaé¢ emisj¢ substancji gazowych
i pylowych poprzez wylaczanie silnikoéw maszyn w czasie przerw w pracy.

Zaplecze budowy wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji substancji ropopochodnych
do usuwania ewentualnych wyciekow plynéw eksploatacyjnych z maszyn
i urzagdzen budowlanych.

Transport sypkich materiatdow prowadzi¢ tak aby uniemozliwi¢ ich wywiewanie
podczas jazdy.

Zaplecze budowy wyposazy¢ w przenosne sanitariaty, ktére nalezy sukcesywnie
oprozniac. Nie dopuszcezaé do przepelnienia.

Oproznianie  zbiornikow  przeno$nych  sanitariatow  prowadzi¢  poprzez
specjalistyczng firme¢ dysponujacg odpowiednim sprzetem technicznym oraz
stosownymi pozwoleniami.

Na placu budowy oraz w miejscu wykonywania robot budowlanych wydzielié
miejsca przeznaczone na postdj sprzetu budowlanego oraz ewentualne awaryjne
naprawy sprzetu budowlanego.

Wykopy prowadzi¢ krotkimi odeinkami, Swiatla wykopow kontrolowaé przed
zasypaniem pod wzgledem obecnosci zwierzat w wykopie.

Zwierzeta znalezione w wykopie odlawiaé¢ i przenosi¢ do miejsc bezpiecznego ich
dalszego bytowania.

W trakcie dlugotrwalych okresow otwarcia wykopow, stosowaé siatki
zabezpieczajgce wykopy przed przedostawaniem sig zwierzat do swiatta wykopow.
Prowadzi¢ prawidlowg gospodarke humusem, polegajaca na jego oddzieleniu,
odrebnym magazynowaniu, zabezpieczeniu i ponownym wykorzystaniu.

Drzewa 1 krzewy pozostajgce w zasiggu prac budowlano-montazowych,
zabezpieczy¢ na czas prowadzenia prac przed uszkodzeniem.

Utrzymaé 10 m pas zieleni izolacyjnej w celu zmniejszenia emisji pytow.

Wszystkie powstate podczas realizacji inwestycji odpady nalezy segregowaé
i selektywnie magazynowaé w wyznaczonym miejscu oraz przekazywac do odzysku
lub unieszkodliwiania uprawnionym do tego podmiotom.

Na etapie eksploatacji planowanego przedsigwzigcia dotrzyma¢ dopuszezalne
poziomy hatasu tj. 50 dB w porze dziennej i 40 dB w porze nocnej w stosunku



do najblizszych terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz 55 dB
w porze dziennej i 45 dB w porze nocnej w stosunku do najblizszych terenow

zabudowy zagrodowej.

17. Rodzaje oraz maksymalna ilo$¢ odpaddw, ktdre bedg przetwarzane w instalacji:

Lp. ‘T(od odpadu ‘ Rodzaj odpadu [lo$¢ odpadow w Mg/rok
Wariant I Wariant Wariant
(przetwarzanie odpadow zielonych i innych odpadow podstawowy | rozszerzony

ulegajacych biodegradacj1) (lgcznie nie | (lgcznie nie
wiecej niz wiecej niz
25000 37 500
Mg/rok) Mg/rok)
1 02 03 04 Surowce 1 produkty nie nadajace si¢ 25000 37 500
do spozycia i przetworstwa
2 | 030105 Trociny, widry, $cinki, drewno, plyta 25000 37 500
wiorowa i fornir inne niz wymienione
w 03 01 04
3 16 03 80 Produkty spozywcze przeterminowane 25000 37 500
lub nieprzydatne do spozycia
4 19 05 01 Nieprzekompostowane frakcje odpadéw | 25 000 37 500
komunalnych i podobnych
5 19 05 03 Kompost nieodpowiadajacy 25000 37 500
wymaganiom (nienadajgcy si¢ do
wykorzystania)
6 19 05 99 Inne niewymienione odpady 25000 37 500
7 191212 Inne odpady (w tym zmieszane 25000 37 500
substancje i przedmioty) z mechanicznej
obrobki odpadéw inne niz wymienione
w1912 11
8 |200108 Odpady kuchenne ulegajace 25000 37 500
biodegradacji
9 1200199 Inne niewymienione frakcje zbierane w 25 000 37 500
sposob selektywny
10 | 2002 01 Odpady ulegajace biodegradacji 25000 37 500
Wariant II Wariant Wariant
(przetwarzanie frakcji podsitowej pochodzacej podstawowy | rozszerzony
z przetwarzania niesegregowanych (zmieszanych) odpadow (facznie nie | (fgcznie nie
komunalnych) wigcej niz wiecej niz
50 000 75 000
Mg/rok) Mg/rok)
1 ex 1912 12 | Inne odpady (w tym zmieszane 50 000 75 000

substancje 1 przedmioty) z mechanicznej
obrobki odpadow, inne niz wymienione
wl91211
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24,

Wytworzony kompost przekazywa¢ do stosowania jako Srodek polepszajacy
wlasciwosci gleby lub nawdz wylacznie po uzyskaniu parametrow opisanych
w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 czerwca 2008 r.
w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy o nawozach i nawozeniu /Dz.U.
Nr 119, poz. 765 ze zm./.

Wytworzone w wyniku przetwarzania odpady zgodnie
z wymaganiami ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. 0 odpadach badz przekazywac
do dalszego ich zagospodarowania podmiotom zewngtrznym posiadajgcym
stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

Wytworzony kompost oraz powstale w wyniku pracy instalacji
magazynowaé selektywnie. Gotowy kompost magazynowa¢ w workach lub luzem

zagospodarowaé

odpady

(w pryzmie) na terenie wiaty gotowego kompostu.
Proces przetwarzania prowadzi¢ w szczelnych bioreaktorach z systemem ujecia
i oczyszczania powietrza a nastepnie na placu dojrzewania w nastgpujacy sposob:

Wariant II¥ (przetwarzanie frakcji

Wariant [ t ie odpadd . . . )
ariant I (przetwarzanie odpadow podsitowej pochodzacej z przetwarzania

el hii -
zielonych i innych odpadéw ulegajacych "

bicdegradacyy odpadéw komunalnych)
Wariant Wariant Wariant Wariant
podstawowy r0zZSzZerzony podstawowy rozszerzony
8 bioreaktorow 12 bioreaktorow 8 bioreaktorow 12 bioreaktorow
25 000 Mg/rok 37 500 Mg/rok 50 000 Mg/rok 75 000 Mg/rok
84 Mg/dobe 125 Mg/dobe 167 Mg/dobg 250 Mg/dobe

I faza — intensywne kompostowanie w
bioreaktorach: do 28 dni Il faza —
dojrzewanie na placu kompostowania:
do 120 dni Razem: 1 cykl do 21 tygodni

I faza — intensywne kompostowanie w
bioreaktorach: do 14 dni II faza —
dojrzewanie na placu kompostowania: do
42 dni Razem: 1 cykl do 8 tygodni

* wariant Il prowadzié¢ w przypadku wolnych mocy przerobowych.

Podloze hali kompostowej wraz =z bioreaktorami, placu dojrzewania
kompostu/stabilizatu oraz wiaty magazynowej gotowego kompostu, a takze drogi
i place manewrowe w obrebie kompostowni wykona¢ jako utwardzone i szczelne,
wyposazone w szczelny system odwodnienia.

Odpady dostarczane do procesu przetwarzania magazynowac
w miejscu do tego wyznaczonym w czgSci hali kompostowania. Odpady
magazynowaé¢ zgodnie z wymaganiami rozporzadzenia Ministra Klimatu z dnia
11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegolowych wymagan dla magazynowania
odpadow /Dz. U. z 2020 r. poz. 1742/.

Wszystkie odpady niebezpieczne oraz inne niz niebezpieczne powstajace podczas
funkcjonowania instalacji nalezy sktadowa¢ w specjalnych, szczelnych pojemnikach
usytuowanych w wyznaczonych miejscach na terenie inwestycji, a nastg¢pnie
przekazywaé je do odzysku lub unieszkodliwienia uprawnionym do tego
podmiotom, zgodnie z obowigzujacymi przepisami w zakresie gospodarki

selektywnie

odpadami.



28,
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Prowadzi¢ monitoring wizyjny miejsc magazynowania odpadéw zgodnie
z wymaganiami art. 25 ustawy o odpadach oraz z rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 29 sierpnia 2019 1. w sprawie wizyjnego systemu kontroli miejsc
magazynowania odpadow,

Odcieki pochodzace =z procesu kompostowania/stabilizacji  pochodzace
z bioreaktorow, w ktérych przetwarzane beda odpady zielone i inne odpady
ulegajgce biodegradacji odprowadza¢ do szczelnego, podziemnych zbiornikéw
o lacznej pojemnosei do 100 m’. Scieki zgromadzone w tych zbiornikach w miare
mozliwosci recyrkulowaé do proceséw technologicznych (do korekty wilgotnosci
przetwarzanych odpadéw zielonych i innych odpaddéw ulegajacych biodegradacii).
Ewentualny nadmiar $ciekow odprowadzaé¢ do istniejgcego zbiornika retencyjno-
wyrownawczego.

Odcieki pochodzace z procesu stabilizacji pochodzace z bioreaktoréw, w ktoérych
przetwarzane beds odpady z frakcji podsitowej pochodzacej z przetwarzania
niesegregowanych  (zmieszanych) odpadéw  komunalnych  odprowadzac
po podczyszezeniu (przez separator 1 osadnik) do szczelnego, podziemnego
zbiornika o pojemnoéci do 250 m® . Scieki zgromadzone w tym zbiorniku
recyrkulowaé do procesow technologicznych (do korekty wilgotnosci
przetwarzanych odpadow z frakeji podsitowej pochodzgcej z przetwarzania
niesegregowanych (zmieszanych) odpadow komunalnych). Ewentualny nadmiar
sciekow odprowadzaé do istniejacego zbiornika retencyjno-wyréwnawczego.
Odcieki z placu dojrzewania, wiaty magazynowania gotowego kompostu oraz hali
kompostowni (w  tym strefy magazynowej odpadow) odprowadzaé
po podczyszczeniu (przez separator 1 osadnik) do szczelnego, podziemnych
zbiornikéw o pojemnosci do 250 m”,

Scieki przemyslowe powstajace z instalacji oczyszczenia powietrza procesowego
wykorzystywaé w prowadzonych procesach lub odprowadzaé¢ do istniejgcego
bezodptywowego zbiornika odciekdw ze sktadowiska odpadow — kwatery (II).
Nadmiar $ciekow zgromadzonych w istniejagcym zbiorniku odciekow
ze skladowiska — kwatery (II) odprowadza¢ do punktu zlewnego oczyszczalni
sciekow.

Separator  substancji  ropopochodnych nalezy  systematycznie  oprézniaé
z nieczystosci, a takze monitorowa¢ jego stan techniczny 1 utrzymywac
£0 W sprawnosci.

Scieki przemystowe pochodzace ze zbiornika $ciekéw czystych” zwréeié
i powtornie wykorzysta¢ w procesie technologicznym do poprawy wilgotnosci
wytwarzania odpadow zielonych i innych odpadow ulegajacych biodegradacji
w bioreaktorach i na placu dojrzewania.

Scieki przemystowe pochodzace ze zbiornika S$ciekow ,brudnych” zwrécié
i powtornie wykorzysta¢ w procesie technologicznym do poprawy wilgotnosci
odpadéw frakcji podsitowej pochodzacej z przetwarzania niesegregowanych
(zmieszanych) odpadow komunalnych w bioreaktorach i na placu dojrzewania.
Wody opadowe i roztopowe z dachu kompostowni oraz wiaty magazynowej
odprowadza¢ poprzez system kanalizacji deszczowej do szczelnego, podziemnego
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zbiornika o pojemnoéci ok. 60 m’. Wody zgromadzone w tym zbiorniku
recyrkulowa¢ do proceséw technologicznych (np. do procesu oczyszczania
powietrza procesowego, korekty wilgotnodci przetwarzanych odpaddw).
Ewentualny nadmiar wody odprowadza¢ za pomoca kanalizacji deszczowej
do zbiornika wod opadowych o pojemnosci 300 m’, a nastepnie do gruntu, nie
powodujac zalewania terenéw sasiednich.

Jako sposob prowadzenia systematycznego nadzoru zastosowanych $rodkow
majacych na celu ochrong gleby, ziemi i wod gruntowych zapewnienie statego
dozoru technicznego nad sprawnoscia instalacji i urzgdzen eksploatowanych
na terenie Zakladu oraz codzienne przeprowadzanie przez pracownika Zakladu
ogledzin miejsc magazynowania substancji, preparatow oraz odpadoéw
niebezpiecznych, celem sprawdzenia czy nie doszio do wycieku. W przypadku
stwierdzenia wycieku natychmiastowe jego likwidowanie.

1.3 Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do wuwzglednienia

w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktéorych mowa w art. 72 ust.
1, w szczegélno$ci w projekcie zagospodarowania dzialki lub projekcie
architektoniczno — budowlanym:

Zaprojektowaé hale kompostowni wraz z bioreaktorami o powierzchni 4000 m’
& 5%).

Wewngtrz hali kompostowania zaprojektowa¢ miejsce magazynowania odpadéw
przewidzianych do przetwarzania z utwardzong szczelng posadzka wyposazong
w odwodnienie liniowe. Powietrze z przestrzeni magazynowej nalezy ujmowaé
1 oczyszczac¢ w bioflitrze.

Wewngtrz hali kompostowania zaprojektowaé 12 zelbetowych bioreaktorow
o wymiarach: dtugos¢ 30 m, szeroko$¢ 6 m, wysokosci do 5 m, powierzchnia
180 m%, wysoko$¢ usypywania materialu w bioreaktorze 2,2 m. Bioreaktory
wyposazy¢ w szczelna posadzke z kanatami napowietrzajacymi.

Bioreaktory wyposazy¢ w instalacj¢ zraszania wsadu zlokalizowang pod stropem.
Zaprojektowaé instalacje oczyszczania powietrza procesowego z kompostowni
w postaci: ptuczka kwasna oraz biofiltr kolumnowy (1 komplet: pluczka kwasna
oraz biofiltr kolumnowy na 4 — 6 bioreaktorow).

Zastosowa¢ biofiltry o parametrach zapewniajgcych skuteczne oczyszczanie
powietrza procesowego.

Biofiltry wyposazy¢ w kroéee pomiarowe do poboru probek.

Zaprojektowa¢ utwardzony, szczelny, skanalizowany plac dojrzewania kompostu
o powierzchni 7450 m” (£ 10%), wyposazony w system ujmowania odciekow.
Zaprojektowaé wiate magazynowa gotowego kompostu o powierzchni 200 m?
(= 10%), wyposazong w szczelng posadzke oraz system odprowadzania odciekdw.

10. Zaprojektowa¢ szczelny zbiornik na wody opadowe i roztopowe o pojemnosci

60m’ .

11. Zaprojektowaé szczelne zbiorniki na $cieki o pojemnosci 100 m’ 1250 m®.
12. Zaprojektowa¢ rurowy system odciekowy.



13. Zaprojektowaé system recyrkulacji wéd opadowych oraz odciekéw do procesow
technologicznych.

14. Przed wlotem kanalizacji do zbiornika na $cieki o pojemnosci 250 m’
zaprojektowad urzadzenia podezyszczajace Scieki (separator oraz osadnik).

1.4 Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych
w odniesieniu do przedsiewzi¢¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii:

Nie ustalam, poniewaz przedsiewziecie nie zalicza si¢ do zakladéw stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii przemystowych.

1.5 Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania
na §rodowisko w odniesieniu do przedsi¢wzi¢é, dla ktérych przeprowadzono
postepowanie dotyczgce transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

Nie ustalam. Planowane przedsigwzigcie realizowane bedzie w catosci na terytorium
kraju w znacznej odlegtosci od granic panstwa. Ze wzgledu na lokalny charakter
przedsiewziecia wyklucza si¢ mozliwos¢ transgranicznego  oddzialywania
przedsigwziecia na poszczeg6lne elementy przyrodnicze polozone poza granicami
Polski, zardbwno na etapie realizacji jak i pézniejszej eksploatacji.

II. Nie stwierdzam koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania .

Zastosowanie wskazanych w raporcie oraz niniejszej decyzji rozwigzan technicznych,
technologicznych i organizacyjnych pozwoli na dotrzymanie standardow jakosci
srodowiska poza terenem zaktadu.

III. Nie stwierdzam konieczno$ci wykonania kompensacji przyrodniczej.

Przedsigwzigcie bedzie zlokalizowane poza obszarami Natura 2000 i1 prawnie
chronionymi. Nie bedzie na nie znaczaco oddziatywalo.

IV. Nie stwierdzam Konieczno§ci  przeprowadzenia oceny oddzialywania
na §rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania pozwolenia
na budowe.

Inwestycja zostanic zrealizowana na obszarze funkcjonujgcego juz Zaktadu Utylizacji
Odpadéw Komunalnych w Hryniewiczach

V. Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia post¢powania w sprawie
transgranicznego oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko.

Na tym etapie postepowania nie stwierdzam koniecznosci wykonania kompensacji
przyrodniczej, poniewaz przedsi¢wzigcie bedzie zlokalizowane poza obszarami Natura 2000
i prawnie chronionymi i nie bedzie na nie znaczaco oddzialywato. Inwestycja zostanie
zrealizowana na obszarze, ktory stanowi w catosci funkcjonujacy od lat Zaktad Utylizacji
Odpadéw Komunalnych w Hryniewiczach.

V1. Nie nakladam obowiazku przeprowadzenia analizy porealizacyjnej.



VII. Nakladam obowiazek monitorowania oddzialywania przedsiewziecia
na Srodowisko.

Nalezy zrealizowaé nastepujgce dzialania dotyczace monitorowania oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko:

1. W fazie eksploatacji nalezy okresowo monitorowa¢ emisj¢ st¢zenia odorow lub
NHj3 i HS; z czestotliwoéceia raz na sze$¢ miesigey zgodnie z przepisami
szczegdlnymi w tym zakresie.

2. W fazie eksploatacji nalezy okresowo monitorowaé emisje pytu
z czestotliwodcig raz na szes¢ miesiecy zgodnie z przepisami szczegdlnymi
w tym zakresie.

VIII. Decyzji nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 24 lutego 2021 r., inwestor — Przedsiebiorstwo Ustug — Handlowo —
Produkcyjnych ,Lech” Sp. z o. o. reprezentowana przez Pana Mariusza Siudaka
WSTechnology Sp. z o. 0., wystgpila do Wojta Gminy Juchnowiec Koscielny o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje przedsiewzigcia polegajacego
na instalacji biologicznego przetwarzania odpadéw na terenie Zakladu Utylizacji
Odpadow w Hryniewiczach na dzialkach nr ew. 107/2, 108/4, 108/7, 109/2, 109/3, 109/4
i 436 obreb Hryniewicze. Ww. decyzja dla Wnioskodawcy niezbedna jest do uzyskania
decyzji o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego / o warunkach zabudowy;
pozwolenia na budowe; pozwolenia wodnoprawnego oraz pozwolenia zintegrowanego
(pozwolenie na wytwarzanie odpadow, zezwolenie na przetwarzanie odpadow).

Do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z w art.
74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (zwanej dalej ustawq oos) zalgczono:

a) raport oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko, wraz z wymaganymi zatgcznikami,
b) zapis dokumentacji w formie elektroniczne;j,

c) wypis z rejestru gruntébw w postaci papierowej wydany przez organ prowadzacy
ewidencje gruntow i budynkéw, pozwalajacy na ustalenie stron postepowania,

d) poswiadczong przez whasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej, w postaci papierowej,

€) mape, w postaci papierowej oraz elektronicznej z zaznaczonym przewidywanym terenem,
na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz z zaznaczonym przewidywanym
obszarem oddzialywania przedsigwzigcia.

Planowane przedsiewzigcie, zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 47 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzednia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ moggcych znaczgco
oddzialywaé  na srodowisko, nalezy do przedsigwzigé mogacych zawsze znaczgco
oddziatywac na $rodowisko.

Zgodnie z art. 61 § 11 4 ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego (zwanej
dalej Kpa), w dniu 9 marca 2021 r. Wojt Gminy wszczal postepowanie w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.



Na tym etapie postepowania za strony uznano wszystkich wlascicieli nieruchomosci
znajdujacych sie w odlegtosci 100 m od granic terenu objetego wnioskiem. W zwigzku z tym,
iz uwzgledniono ponad 10 stron, o wszczgciu postgpowania w sprawie wydania decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach i mozliwosci skladania uwag iwnioskow, jak
i kolejnych etapach postepowania, strony powiadamiano obwieszczeniem, zgodnie
z art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy o0os.

Obwieszczeniem nr POR.6220.4.2021 z dnia 9 marca 2021 r. tutejszy Organ dzialajac
na podstawie art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust. 1 wyzej przywolanej ustawy oos,
zawiadamial spoteczenstwo o ww. wniosku oraz, ze przystapiono do przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko. Jednoczeénie, tut. Organ wyznaczyl okres 30 dni dajgcy
mozliwos¢ spoleczenstwu do wnoszenia uwag i wnioskow.

Dnia 16 marca br. _ wystapil do tut. Organu
z wnioskiem o dopuszczenie do niniejszego postgpowania na prawach strony. Z uwagi
na niewykazanie przestanek z art. 74 ust. 3a ustawy oo, dnia 26 maja 2021 r. Wéjt Gminy
odméwit dopuszczenia [ |} S do udziatu w niniejszym postepowaniu
na prawach strony.

Dnia 15 kwietnia br. Stowarzyszenie ,,Okolica”, reprezentowane przez pelnomocnika
— zlozylo w Urzedzie Gminy wniosek o dopuszczenie do udzialu
postepowaniu w charakterze strony. Po stwierdzeniu przez tut. Organ, ze Stowarzyszenie
spetnia przestanki art. 44 ustawy 00§, dnia 11 maja br. tut. Organ pismem poinformowat
Stowarzyszenie o przychyleniu si¢ do wniosku.

7 wnioskiem o przyznania prawa strony wystapila tez Rada Sotecka wsi Hryniewicze.
Jednakze, z uwagi na fakt, ze Rada Sofecka jest jednostka pomocniczg Soltysa, nie ma
zdolnoS$ci prawnej nie zostata uznana za strong postgpowania.

Ponadto, Rada Solecka wsi Hryniewicze wraz z mieszkancami wniosta uwagi do
raportu 00§, do ktérych Organ odniést si¢ w dalszej czesci niniejszej decyzji.

Stosownie do art. 77 ust. 1 pkt 1 i 4 oraz ust. 2 ustawy oos, dnia 10 marca 2021 r.,
tut. organ wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (RDOS) w Bialymstoku
oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polski
o0 uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia. Ponadto, zgodnie z art.
77 ust. 1 pkt 2 i 3, Wojt Gminy, wystapit do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Biatymstoku (PPIS) oraz Marszatka Wojewodztwa Podlaskiego o wyrazenie
opinii dla tego przedsigwziecia.

Dnia 17 marca 2021 r. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Bialymstoku przekazat
wg. kompetencji sprawe uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia Regionalnemu
Zarzadowi Gospodarki Wodnej w Biatymstoku. Dnia 17 maja 2021 r. Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, opinig
znak: BL.RZS.4360.15.2021.MC, postanowil uzgodni¢ realizacje niniejszego przedsigwziecia.
W ocenie organu, przy realizacji okreslonych (..) rozwigzan chronigcych srodowisko
dotyczqcych m. in.: wykonania w hali kompostowni wraz z bioreaktorami oraz placu
dojrzewania  kompostu/stabilizatu  utwardzonych, szczelnych powierzchni  ponownego
wykorzystania sciekéw do procesu technologicznego oraz prawidlowego magazynowania
przyjetych odpadow, planowane przedsigwziecie nie powinno stwarzaé zagrozenia dla
realizacji celéw Srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy



z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

Z uwagi na nickompletng dokumentacje, RDOS w Biatymstoku wezwat
Whioskodawce o uzupelnienie materiatow dowodowych.

Dnia 1 kwietnia 2021 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Biatymstoku
pismem znak: NZ.7040.50.2021 pozytywnie zaopiniowal analizowane przedsiewziecie
i okreslit warunki realizacji (opinia nr 75/NZ/2021), ze dla przedmiotowego przedsigwziecia
nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko. W ocenie
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Bialymstoku jezeli przedsiewziecie
zostanie zrealizowane zgodnie z zalozong koncepcjg nie bedzie stwarzato nadmiernych
ucigzliwosci  dla  srodowiska, ktore mialyby znaczgcy wplyw na wody gruniowe
i powierzchniowe, na glebe, powietrze oraz klimat akustyczny, takze zdrowie i Zycie ludzi.

Ponadto rada Sotecka wsi Hryniewicze wraz z mieszkancami wniosta uwagi
do raportu 00$, do ktdérych tut. Organ odnidst sie¢ w dalszej czgsci niniejszej decyzji.

W odpowiedzi na wezwanie RDOS w Biatymstoku, Wnioskodawca przediozyt aneks
nr 1 do raportu.

Postanowieniem znak WO008S.4221.11.2021.KW z dnia 13 maja 2021 r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku uzgodnit realizacje przedsiewziecia i okreslit
warunki jej realizacji. Organ uznal, ze po przeanalizowaniu wniosku i przedlozonych
w sprawie dokumentéw pod katem wymogéw ochrony sSrodowiska oraz wymogow
formalnoprawnych postanowiono uzgodni¢ planowane przedsigwzigcie (...).

Dnia 14 maja br, pismem znak: DOS-I1.7030.5.2021, Marszalek Wojewodztwa
Podlaskiego negatywnie zaopiniowatl przedtozony raport. W opinii wskazal, ze w raporcie nie
znajduje sig poréwnanie inwestycji do wymagan ochrony S$rodowiska wynikajacych
z konkluzji BAT. Ponadto, blednie zakwalifikowano 3 emitory pionowe. Zalecono
przeprowadzenie obliczen i modelowanie emisji zanieczyszczen gazowych i pylowych
do powietrza dla 3 oddzielnych emitorow punktowych obejmujgcych funkcjonowanie
12 bioreaktorow kontenerowych, jako wariantu najbardziej niekorzystnego. Wskazano
réwniez, ze blednie przeprowadzono analize emisji zanieczyszczen gazowych i pylowych
do powietrza z emitora EP2. Ponadto, zalecono:

— zweryfikowaé ilo$¢ odpadéw powstajacych w wyniku przetworzenia w instalacji
do biologicznego przetwarzania odpadow;
— zweryfikowal ilo§é odpaddéw przewidzianych do przetwarzania oraz powstajacych

w wyniku przetwarzania w procesie przesiewania ich na sicie;

— poda¢ informacje o réznorodnosci biologicznej, wykorzystaniu zasobéw naturalnych;

— poda¢ wyniki inwentaryzacji przyrodniczej;

— podac opis krajobrazu, w ktérym dane przedsiewzigcie ma by¢ zlokalizowane.
Co wiecej, Marszatek Woj. Podlaskiego stwierdzit, ze wariant Il pracy instalacji, zakladajacy
przetwarzanie frakcji podsitowej pochodzacej =z przetwarzania niesegregowanych
(zmieszanych) odpadéw komunalnych w ilosci tys. Do 75 tys. mg/rok, jest niezgodny
z zapisami ,,Planu Gospodarki Odpadami Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2016 — 2022”.

Dnia 25 maja b.r., w zwiazku z wezwaniem Wdjta Gminy dotyczacym odniesienia si¢
do uwag spoleczenstwa, Wnioskodawca wniosl odpowiedz. A dnia 28 czerwca br. Przedlozyt
aneks 2 raportu oo$, ktory zawieral informacje zgodne z wezwaniem Wojta Gminy z dn.
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10 czerwcea 2021 r..

Ze wzgledu na wniesione przez PUHP LECH Sp. z o. 0. nowe materialy dowodowe
tut. Organ, dnia 5 lipca 2021 r., przekazal material dowodowy organom wspotuczestniczgcym
w niniejszym postepowaniu i wystapit z zapytaniem o stanowisko w zakresie podtrzymania
uzgodnien dotyczgcych realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia. W odpowiedzi:

— RDOS w Bialymstoku pismem z dn. 14 lipca 2021 r. podtrzymat swoje stanowisko
z postanowienia z dn. 13 maja 2021 r,;

— Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku dnia 13 lipca
2021 r. wykazal, ze postanowienie z dnia 17 maja br. Znak: BI.RZS$.4360.15.2021.MC
nalezy traktowaé jako wiazace w sprawie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia.;

— PPIS w Bialymstoku opinig uzupeliniajacg nr 161/NX/2021, z dnia 20 lipca 2021 r,,
postanowit podtrzymac swoje stanowisko z dnia 01 kwietnia 2021r.;

— Marszalek Wojewddztwa Podlaskiego pismem z dnia 28 lipca 2021 r. pozytywnie
zaopiniowat raport oddziatywania na §rodowisko dla ww. przedsigwziecia, przy czym
iloéé przewidzianych do przetwarzania odpadéw o kodzie 19 12 12 (stanowiacych
frakcje podsitowa z przetwarzaniem niesegregowanych zmieszanych odpadow
komunalnych) w przedstawionym [ jak i II wariancie pracy instalacji nie moze
przekraczac¢ 20 000 Mg/rok.

Dnia 19 pazdziernika br. Spotka wystapita z wnioskiem o nadanie rygoru
natychmiastowej wykonalnosci decyzji. W uzasadnieniu wniosku PUHP LECH Sp. z o. o.
wskazala, ze wykonanie inwestycji jest niezbgdne z uwagi na polityke proekpogiczng
Panstwa oraz Unii Europejskiej.

Uwzgledniajac, zlozone uzupelnienia do raportu oo$ oraz ponowne opinie organéw
wspotuczestniczacych, Wojt Gminy wydal obwieszczenie o ponownym udziale
spoteczenstwa w postepowaniu dot. oceny oddziatywania na $rodowisko, wskazujac
30 dniowy termin dopuszczajacy spoteczenstwo do udziatu w niniejszym postepowaniu.
W ustawowo przewidzianym terminie nie wplynety zadne uwagi i wnioski.

Nastepnie, tut. Organ uznal, ze zgromadzony material dowodowy jest wystarczajacy
do wydania decyzji 0o$ dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

Tut. organ w trakcie prowadzonego postgpowania dokonal wnikliwej analizy
zgromadzonych dokumentdéw, uwzgledniajac lacznie uwarunkowania, okre$lone w art. 62
ustawy oos: ocenil bezposredni i posredni wpltyw przedsigwziecia na: $rodowisko oraz
ludno$é, w tym zdrowie i warunki zycia ludzi, dobra materialne, zabytki, krajobraz, w tym
krajobraz kulturowy, wzajemne oddzialywanie mi¢dzy ww. elementami, dostepnoé¢ do zt6z
kopalin; przeanalizowal ryzyko wystapienia powaznych awarii oraz katastrof naturalnych
i budowlanych; mozliwoéci oraz sposoby zapobiegania i zmniejszania negatywnego
oddzialywania przedsiewzigcia na §rodowisko; zbadal wymagany zakres monitoringu.
Uznajac wiarygodno$¢ i prawidlowo§é analiz zawartych w raporcie, Wojt Gminy uwzglednia
w niniejszej decyzji ustalenia zawarte w raporcie 00§ w sposob wskazany i opisany
w niniejszej decyzji.

Planowane przedsiewziecie polega na budowie instalacji biologicznego przetwarzania
odpadéw na terenie Zaktadu Utylizacji Odpadéw Komunalnych w Hryniewiczach, do ktorego
przyjmowanie odpadéw odbywa si¢ 300 dni w roku. Wnioskodawca okreslit dwa warianty.
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Zatozono zagospodarowanie 25.000,00 Mg/rok odpadéw — wariant podstawowy; 37.500 —
wariant rozszerzony (przy czym wariant II zaklada dwukrotne zwigkszenie odpaddw.
Przetwarzanie odpadéw na dobg wynosi 84 Mg i 125 Mg (w wariancie II 167 Mg 1 250 Mg).
W przypadku przetwarzania odpadéw zielonych i innych odpadow ulegajacych biodegradacji
celem procesu jest uzyskanie produktu — nawozu lub $rodka wspomagajacego uprawe roslin.
W  przypadku przetwarzania frakcji  podsitowej pochodzacej z  przetwarzania
niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych otrzymany zostanie tzw. stabilizat —
odpad o kodzie 19 05 99 — Inne niewymienione odpady.

Po realizacji inwestycji, w ramach funkcjonowania ZUOK eksploatowane beda
instalacje do odzysku lub kombinacji odzysku i unieszkodliwiania z wykorzystaniem obrébki
biologicznej o maksymalnej zdolnosci przetwarzania 116.000,00 Mg/rok (387 Mg/dobg).
Jako calo$¢ — instalacja kwalifikowana jest jako instalacja mogaco powodowad znaczne
zanieczyszczenia poszcezegdlnych elementéw przyrodniczych albo $rodowiska jako catosci
tzw. Instalacja IPPC. Objeta jest ona dyrektywa Unii Europejskiej dotyczaca zintegrowanego
zapobiegania zanieczyszczeniom 1 ich kontroli, ktéra opiera si¢ na czterech filarach:
zintegrowanym podejsciu do ochrony srodowiska i udzielaniu pozwolenia zintegrowanego,
najlepszych dostepnych technikach (BAT -Best Available Technique), dostepie
spoteczenstwa do informacji oraz kontroli dziatalnosci technologicznej.

Teren przeznaczony pod wnioskowang realizacje przedsiewzigeia stanowi pdtnocno —
zachodnig cze$¢ ZUOK w Hryniewiczach, w ktdrym sg wytwarzane 1 zbierane odpady.
Obejmie ono powierzchnie ok. 2 ha, co stanowi mniej niz 5% powierzchni catego Zakladu,
w sklad ktorego wchodzg nastepujace instalacje:

~ Instalacja do sktadowania odpadéw o zdolnosci przyjmowania ponad 10 ton odpadow
na dobe i catkowitej pojemnosci ponad 25 000 ton;

— Instalacja do przetwarzania odpadéw innych niz zmieszane odpady komunalne
o zdolno$ci  przetwarzania do 36 000 Mg/rok przy pracy jednozmianowej,
z mozliwoscia pracy na dwie lub trzy zmiany — tzw. ,,stara sortownia”;

— Instalacja do mechanicznego przetwarzania odpadéw o zdolnosci przetwarzania
do 40 000 Mg/rok dla odpadéw komunalnych zbieranych selektywnie lub do 120 000
Mg/rok dla niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych przy pracy
na dwie zmiany - tzw. ,, nowa sortownia™;

— Instalacja do biologicznego przetwarzania odpadéw (biostabilizacja odpadow)
o zdolnosci przetwarzania do 20 000 Mg/rok;

— Instalacja do biologicznego przetwarzania selektywnie zebranych odpadow
ulegajacych biodegradacji (kompostowania odpadéw) o zdolnosci przetwarzania
(tacznie dla procesow odzysku i unieszkodliwiania) do 21 000 Mg/rok;

— Instalacja do przetwarzania odpadow wielkogabarytowych oraz zuzytego sprzgtu
elektrycznego i elektronicznego o zdolnosci przetwarzania do 2 500 Mg/rok;

— Instalacja do mechanicznego przetwarzania odpadéw (rozdrabniacz Doppstadt)
o zdolnosci przetwarzania do 60 Mg/h.

Teren przeznaczony na budowe instalacji biologicznego przetwarzania odpadéw stanowi
rezerwg terenowa na rozbudowe ZUOK w Hryniewiczach. Jest to nieutwardzony,
niezbudowany i niezagospodarowany plac, ktory sasiaduje bezposrednio:
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- od strony zachodniej z magazynem surowcOw wtornych i dalej z strefa demontazu
odpaddéw wielkogabarytowych,
- od strony potudniowej z kontenerowa kompostownia frakcji podsiwiej oraz ,,nowa
sortownig”,
- od strony wschodniej z brylg zrekultywowanego sktadowiska odpadow (kwatery 1-3),
- od strony poinocnej z terenem le$nym porosnietym zielenig wysoka.
Najblizsza zabudowa mieszkalna zlokalizowana jest ok. 1 km od przedsigwzigcia (wies
Hryniewicze). Niedaleko od planowanego zamierzenia znajduje si¢ Wytwdrnia Mas
Bitumicznych oraz zaktad ABW Superbruk.

Uwzgledniajac, ze przedsiewzigcie stanowi element funkcjonujgcego juz Zakladu
Utylizacji Odpadéw Komunalnych, w raporcie uwzgledniono odzialywania skumulowane,
wynikajace z instalacji projektowanej oraz ww. instalacji eksploatowanych, a obliczenia
i analize przeprowadzono dla instalacji do biologicznego przetwarzania selektywnie
zebranych odpaddw ulegajgcych biodegradacji oraz stabilizacji frakeji podsitowej o zdolno$ci
przetwarzania (lgcznie dla procesdéw odzysku i unieszkodliwiania) maksymalnie do 75.000,00
Mg/rok. Stanowi to wariant najbardziej obciazajacy Srodowisko ze wskazanych w raporcie.
Przy czym prawdopodobienstwo eksploatacji przedsigwzigcia w najwigkszym z opisanych
obcigzen jest znikome.

Jak wynika z przediozonej dokumentacji, w tym raportu oo$ o oddzialywaniu
przedsiewziecia mozemy mowié, zardbwno w fazie realizacji, eksploatacji jak i likwidacji.

Oddziatywanie wystepujgce podczas budowy instalacji do biologicznego
przetwarzania odpadéw jest poréwnywalne do oddzialywania charakterystycznego podczas
jej likwidacji.

W trakcie fazy realizacji, zrédlem emisji zanieczyszczen do powietrza
atmosferycznego beda: eksploatacja sprze¢tu mechanicznego wykorzystywanego do prac
budowlanych oraz ruch pojazdow ci¢zarowych dostarczajacych niezbedne materiaty
i wywozacych odpady wytwarzane w zwiazku z realizacjg prac ziemnych i konstrukcyjnych.
Ponadto, same prace ziemne na etapie realizacji inwestycji beda stanowily zrodlo
niezorganizowanej emisji pytu zawieszonego.

Podstawowymi zanieczyszczeniami ze spalania paliw w silnikach sprzetu budowlanego oraz
srodkéw transportu bgdg emisje pylu zawieszonego, tlenku wegla, benzenu, weglowodorow
alifatycznych, weglowodoréw aromatycznych, dwutlenku azotu i dwutlenku siarki. Emisja
zanieczyszczen, ktorej zrodlem bedzie spalanie paliw w silnikach pojazdow bedzie miala
charakter emisji punktowej oraz czgsciowo, rozproszone;j.
Faza realizacji przedsiewzigcia begdzie charakteryzowala si¢ niewielkim oddziatywaniem
na stan powietrza, 1 tylko wylacznie w bezposrednim otoczeniu prowadzonych prac
i w krotszym okresie.
W celu ograniczenia oddzialywania przedsigwzigcia na warunki aerosanitarne w otoczeniu
robo6t budowlanych zobowigzano Inwestora do wyltaczania silnikéw maszyn w czasie przerw
w pracy, zabezpieczania materialow sypkich np. poprzez specjalistyczne opakowania,
plandeki czy tez wykorzystanie podczas transportu przeznaczonych do tego typu
odpowiednich pojazdow. Ponadto, PUHP LECH Sp. z o. o. w ramach prowadzonych prac,
w celu ograniczenia emisji zamierza prowadzi¢ ponizsze zabiegi:

— zwilzanie powierzchni szczegolnie narazonej na pylenie,
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— mycie kot pojazdow, opuszcezajgcych teren budowy, w okresach bezdeszczowych.

Praca sprzetu budowlanego oraz $rodkéw transportu rowniez bgdzie zrodlem hatasu.
Bedzie on charakteryzowal sie duzym nat¢zeniem i =zasiggiem lokalnym. W celu
minimalizacji niekorzystnego oddzialywania inwestycji na klimat akustyczny niniejsza
decyzjg zobowigzano inwestora m.in. do prowadzenia prac budowlanych w porze dziennej tj.
w godz. 6.00 — 22.00 przy uzyciu sprzetu o mozliwie najnizszej mocy akustycznej.

Ww. ucigzliwosei (hatas i emisja zanieczyszczen do powietrza) bedg krétkotrwate i ustapia
z chwilg zakonczenia robdt budowlanych.

Realizacja przedmiotowych instalacji moze by¢ zrédlem drgan, co nie jest normowane
przepisami ochrony $rodowiska (ustawy i rozporzagdzenia). W fazie budowy zrodlem emisji
drgan mechanicznych jest przede wszystkim cigzki sprzet budowlany. Jednakze, w celu
minimalizacji jakichkolwiek oddziatywan zalozono, Ze prace budowalne wykonywane beda
zuzyciem maszyn o minimalnym oddzialywaniu wibroakustycznym. W zwigzku
z powyzszym, uznaé nalezy, iz oddzialywania wibroakustyczne w fazie budowy nie wykrocza
poza teren inwestora planowanego przedsigwzigcia.

Etap realizacji przedsiewzigcia bedzie gtéwnie zwigzany z generowaniem sciekoéw
o charakterze bytowym pracownikéw wykonujagcych prace budowlane. Wykonawca robot
budowlanych bedzie zobowigzany do zabezpieczenia zaplecza budowy w odpowiednia ilo§¢
przeno$nych toalet oraz utrzymanie ich we wlasciwym stanie i regularnym wywozie. Pozwoli
to ograniczy¢ oddziatywanie instalacji na §rodowisko wodno — gruntowe.

W trakcie realizacji przedsigwzigeia, w wykopach, w okresie deszczowym mogg
gromadzi¢ si¢ wody opadowe, ktore nie beda wprowadzane bezposrednio do gruntu. Woda
bedzie przepompowywana do zbiornika sedymentacyjnego, w ktérym poprzez grawitacyjne
opadanie, zgromadzg si¢ na dnie zawiesiny mineralne wytrgcone ze Sciekow, w postaci piasku
o roznych frakcjach, mutu itp. Powstajacy osad, bedzie odbierany przez firmy zewnetrzne
w celu dalszego zagospodarowania. Zanieczyszczenia w wodach deszczowych beda
pochodzié z wyplukiwania powierzchni placow, drog i wznoszonych obiektéw budowlanych.
Aby nie dopuscié¢ do zanieczyszczenia wod 1 gruntu w trakcie realizacji robot budowlanych
zaleca sie uzywac sprzet o dobrym stanie technicznym, co wyeliminuje mozliwos¢ wyciekoéw
materialow ropopochodnych. Dodatkowo, zgodnie 2z uwarunkowaniami realizacji
przedsiewziecia, zaplecze budowy (miejsca postojowe, miejsca naprawy sprzetu) nalezy
wyposazy¢ w srodki do neutralizacji substancji ropopochodnych oraz odpowiednie sorbenty
na wypadek wystapienia ewentualnych wyciekow tych substancji. W celu zagwarantowania
ochrony $rodowiska wodno — gruntowego na placu budowy oraz w miejscu wykonywania
robot budowlanych zobowigzano wykonawce robdt budowlanych do wydzielenia miejsc
przeznaczonych na post6j sprzetu budowlanego oraz ewentualne awaryjne naprawy sprzetu
budowlanego. Zanieczyszczenia wod deszczowych bezposrednio z placu budowy bedzie
stanowi¢ jedynie zwickszona zawarto$¢ zawiesiny zatrzymywanej na powierzchni ziemi.
Wsiakajace wody deszczowe, przefiltrowane w warstwie piaskow, nie beda zagraza¢ wodom
podziemnym.

Niezbednym elementem prac budowalnych jest wytworstwo odpadow. W niniejszym
przypadku powstajgce na placu budowy odpady to réznego rodzaju odpady niebezpieczne
zwigzane z praca maszyn np. oleje hydrauliczne zawierajace PCB, sorbenty, materiaty
filtracyjne, ptyny hamulcowe czy tez zuzyte urzadzenia zawierajgce nicbezpieczne elementy,
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inne niz wymienione w 16 02 09 do 16 02 12. W zwigzku z tym, w celu ochrony $rodowiska
gruntowo - wodnego zobowigzano rowniez inwestora do segregacji 1 selektywnego
magazynowania wszystkich odpadéw powstajacych na etapie budowy w wyznaczonych
miejscach a  nastepnie  przekazywania ich do  wtédrmego  wykorzystywania
lub unieszkodliwiania specjalistycznym firmom.

Dodatkowo aby ograniczyé wpltyw realizacji inwestycji na srodowisko przyrodnicze
zobowiagzano inwestora m.in. do prowadzenia wykopow krétkimi odcinkami oraz ich kontroli
przed zasypaniem pod wzgledem obecnodci w nich zwierzat. W przypadku diugotrwatych
okreséw otwarcia wykopoéw wskazano konieczno$¢ stosowania siatki zabezpieczajacej
wykopy przed przedostawaniem si¢ zwierzat do $wiatla wykopéw. Niniejszg decyzjg
zobowigzano rowniez Wnioskodawce do zabezpieczenia drzew i krzewow pozostajacych
w zasiegu prac budowlano - montazowych, przed uszkodzeniem.

Faza eksploatacji podobnie jak 1 realizacji bedzie réwniez zZrodlem emisji
zanieczyszezen do powietrza. W raporcie oo$ przeprowadzono oceng rozprzestrzeniania sig
zanieczyszczen. Analize wykonano zgodnie z wytycznymi wykonywania obliczen
rozprzestrzeniania emisji zanieczyszczen okre$lonymi w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych
substancji w powietrzu tj. w oparciu o model Pasquille’a.

W zwigzku z uruchomieniem nowej instalacji do przetwarzania biologicznego, prognozuje
sie, ze system prowadzenia prac bedzie powodowal emisje zorganizowang
i niezorganizowang. Do emitoréw powierzchniowych zaliczono:

— EP1 — biofiltry pionowe hali kompostowania;

— EP2 - plac dojrzewania kompostu.
Natomiast do emitoréw liniowych (transport) wliczono:

— L1 — dostawa odpadow;

— L2 — odbidér kompostu;

— L3 — praca tadowarki,
Emitory punktowe to:

— E1 — Praca sita obrotowego

Eksploatacja przedmiotowej instalacji biologicznego przetwarzania odpadéw oraz
placéw do czasowego magazynowania odpadéw i gotowego produktu bedzie zrodtem emisji
niezorganizowanej do powietrza substancji gazowych oraz pylow, powstalej glownie
w wyniku prowadzenia procesu kompostowania/stabilizacji odpadéw, obejmujacej:
dwutlenek azotu, amoniak, siarkowodor, pyt zawieszony i PM-10 oraz spalania oleju
napedowego w silnikach $rodkéw transportu i urzadzen mechanicznych przy transporcie oraz
przetadunku odpadéw. Jak jednoznacznie wynika z raportu, zastosowana technologia
biologicznego przetwarzania odpadoéw z zastosowaniem instalacji oczyszczania powietrza
procesowego w postaci: phuczki kwasnej oraz biofiltru kolumnowego, zapewnia skuteczne
oczyszczanie powietrza procesowego, stanowigc jego filtr oczyszcezajacy. W konsekwencji
minimalizuje emisje do powietrza substancji zanieczyszczajacych 1 pylow oraz
mikroorganizmoéw chorobotworczych. W zwigzku z powyzszym organ zobowigzal inwestora
do zaprojektowania omoéwione] powyzej instalacji oczyszczania powietrza procesowego
z kompostowni (1 komplet: pluczka kwasna oraz biofiltr kolumnowy na 4 bioreaktory).
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Wiyniki przeprowadzonych w raporcie obliczen symulacyjnych wykazaty, iz taczna

zorganizowana i1 niezorganizowana emisja zanieczyszczen do powietrza, powstajacych
podczas funkcjonowania planowanej instalacji biologicznego przetwarzania odpadoéw oraz
pozostatych instalacji znajdujacych sie¢ na terenie ZUOK w Hryniewiczach nie spowoduje
przekroczenia dopuszczalnych standardow jakosci Srodowiska.

Przeprowadzona analiza aneksu nr 2 do raportu wykazata, np. ze dla:

tlenkdéw azotu — najwyzsza wartos¢ stezen jednogodzinnych wynosi 377,4 ng/m’ przy
dopuszczalnym 200 pg/m® — najwyzsza czestosé przekroczen dla stezen
jednogodzinnych wynosi 0,13% i nie przekracza dyspozycyjnej 0,2%. Najwyzsza
wartos¢ stezen Sredniorocznych wynosi 4,079 ng/m’, wiec nie przekracza wartosci
dyspozycyjnej — 32 pg/m’;

dwutlenku siarki — najwyzsza warto$é stezen jednogodzinnych wynosi 368,3 pg/m’
przy dopuszczalnym 350 ng/m’. Najwyzsza czestos¢ przekroczen dla stezen
jednogodzinnych wynosi 0,03 % i nie przekracza dopuszczalnej 0,274% . NajwyZéza
warto$¢ stezen Sredniorocznych wynosi 1,643 ng/m’, wiec nie przekracza wartosei
dyspozycyjnej — 18 ng/m?;

pyhu PM10 — najwyzsza warto$¢ stezen jednogodzinnych wynosi 92,0 pg/m3. Zerowa
czestos¢  przekroczen stezen jednogodzinnych. Najwyzsza warto$é stezen
$redniorocznych wynosi 0,667 png/m’, wiee nie przekracza wartosci dyspozycyjnej —
20 pg/m?’;

tlenku wegla - najwyzsza warto$é stezen jednogodzinnych wynosi 7486,1 pg/m’ przy
dopuszczalnym 30000. Zerowa czesto$¢ przekroczen stgzen jednogodzinnych.
Amoniaku - najwyzsza warto$é stezen jednogodzinnych wynosi 196,0 ug/m’® przy
dopuszczalnym 400. Zerowa czgsto$¢ przekroczen stezen jednogodzinnych.
Najwyzsza warto$¢ stezen $redniorocznych wynosi 4,950 pg/m’, wiee nie przekracza
wartosci dyspozycyjnej — 45 ng/m’;

Benzenu - najwyzsza wartos¢ stgzen jednogodzinnych wynosi 0,13 ug/m’ — zerowa
czesto$§¢ przekroczen stgzen jednogodzinnych. Najwyzsza warto$¢ stezen
sredniorocznych wynosi 0,0050 pg/m’, wiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej —
4,5 pg/m’.

Dwusiarczku wegla - najwyzsza wartos¢ stezen jednogodzinnych wynosi 0,29 pg/m’—
brak przekroczen stezen jednogodzinnych. Najwyzsza wartos¢ stezen Sredniorocznych
wynosi 0,0098 p g/’m3 , wWiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej — 9 ng/m’.

olowiu; rteci - najwyzsza warto$é stezen jednogodzinnych wynosi 0,00 pg/m’. Brak
przekroczen st¢zen jednogodzinnych.

siarkowodoru - najwyzsza warto$¢ stezen jednogodzinnych wynosi 17,92 pg/m’. Brak
przekroczen stezen jednogodzinnych. Najwyzsza wartos¢ stezeni Sredniorocznych
wynosi 0,1859 pg/m’, wiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej — 4,5 pg/m’.
Acetonu - najwyzsza wartoéé stezen jednogodzinnych wynosi 89,4 pg/m’. Brak
przekroczen stezen jednogodzinnych. Najwyzsza wartos¢ stezen Sredniorocznych
wynosi 3,056 pg/m®, wiec nie przekracza wartosci dyspozycyijnej — 27 pg/m’.
Alkoholu butylowego - najwyzsza wartos¢ stezen jednogodzinnych wynosi 6,8 pg/m”.
Brak  przekroczen stezen jednogodzinnych. Najwyzsza  wartos¢  stezen
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sredniorocznych wynosi 0,232 pg/m’, wiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej —
23,4 pg/m’.

—  Metyloetyloketonu - najwyzsza warto$¢ stezen jednogodzinnych wynosi 15,7 ug/m3.
Brak przekroczen stgzeni jednogodzinnych. Najwyzsza  warto$¢  stezen
$§redniorocznych wynosi 0,538 ng/m’, wiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej —
23.4 pg/m’.

—  weglowodoréw aromatycznych - najwyzsza warto$¢ stezen jednogodzinnych wynosi
2,2 pg/mS. Brak przekroczen stezen jednogodzinnych. Najwyzsza wartos¢ stezen
$redniorocznych wynosi 0,088 pg/m3 , wiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej —
38,7 pg/m’.

— Dwausiarczku dwumetylu - najwyzsza warto$¢ stezen jednogodzinnych wynosi
0,29pg/m®. Brak przekroczen stezefi jednogodzinnych. Najwyzsza warto$¢ stezen
$redniorocznych wynosi 0,0098 ng/m’, wiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej —
0,396 pg/m’.

— Octanu etylu - najwyzsza warto$¢ stezen jednogodzinnych wynosi 25,00 pg/m’. Brak
przekroczen stezen jednogodzinnych. Najwyzsza wartos¢ stezen sredniorocznych
wynosi 0,856 n g/m3 , wiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej — 7,83 ug,/m3 .

— Octanu metylu - najwyzsza wartos¢ stezen jednogodzinnych wynosi 6,86 ug/rn3 . Brak
przekroczen stezen jednogodzinnych. Najwyzsza wartos¢ stgzen Sredniorocznych
wynosi 0,2347 ng/m’, wiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej — 5,49 ng/m’.

—  weglowodoréw alifatycznych — najwyzsza warto$¢ stezen jednogodzinnych wynosi
8,7 pg/m® — brak przekroczen stezen jednogodzinnych. Najwyzsza wartos¢ stezen
sredniorocznych wynosi 0,342 pg/m’, wiec nie przekracza wartosci dyspozycyjnej —
900 pg/m?.

—  Pyhlu zawieszonego PM 2,5 - najwyzsza warto$¢ stgzen jednogodzinnych wynosi 92,00
ng/m’. Najwyzsza warto$é stezen $redniorocznych wynosi 0,667 pg/m®, wiec nie
przekracza wartosci dyspozycyjnej — 4 pg/m’.

Przedstawione na wykresach izolinie okreslajg zasigg i wielko$¢ oddziatywania planowanego
przedsicwziecia, przy czym jednoznacznie wykazujg, ze inwestycja nie przyczyni sig
do negatywnego odzialywania na $rodowisko. Zaprezentowane w dokumentacji obliczenia
utrzymuja, ze emitowanie do powietrza zanieczyszczenia nie przekroczg norm okreslonych
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych
substancji w powietrzu oraz Ministra Srodowiska w sprawie pozioméw niektorych substancji
w powietrzu. Jak wynika z raportu stezenie jednogodzinne dwutlenku siarki oraz tlenku azotu
nieznacznie przekraczaja dopuszczalne normy. Jednakze ich stgzenia Srednioroczne nie
przekraczajg wartoéci dyspozycyjnej (art. 144 ustawy POS: eksploatacja instalacji
powodujgca wprowadzanie gazéw lub pylow do powietrza nie powinna powodowaé
przekroczenia standardow jakoSci Srodowiska poza terenem, do kitdrego prowadzqcy
instalacje posiada tytuf prawny). Zgodnie z zapisami ww. rozporzgdzen uznaje sig, ze wartos¢
odniesienia substancji w powietrzu usredniona dla jednej godziny jest dotrzymywana, jezeli
warto$¢ ta nie jest przekraczana wigcej niz przez 0,274% czasu w roku dla dwutlenku siarki
oraz wiecej niz przez 0,2 % dla pozostatych substancji. Co tez zgodnie z przedstawionymi
obliczeniami zostalo zachowane w niniejszym przypadku.
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Kolejng ucigzliwo$cia wynikajaca z eksploatacji przedsigwzigcia jest halas.
Jak wynika z przedtozonego raportu oo$, hatas obliczono z wykorzystaniem programu
iNiose2021.1. Zaklada si¢, ze praca Zakladu bedzie odbywala si¢ w godzinach 6.00 — 22.00.
Jednakze docelowo Zaklad zamierza pracowaé na ,ftrzecia zmiang” w porze nocnej.
W zwiagzku z czym, aby kompleksowo zbada¢ emisj¢ hatasu, w obliczeniach uwzgledniono
réwniez trzyzmianowsg prace ,.starej sortowni”.
Zrodlami hatasu na terenie planowanej inwestycji bedzie przede wszystkim ruch kotowy,
a takze praca poszczegdlnych maszyn i urzadzen na terenie Zakladu. Jako glowne liniowe
ruchome emitory hatasu na terenie planowanej inwestycji, ktore jednoczesnie sa emitorami
zanieczyszczen wskazano: dostawe odpadow do planowanej kompostowni; odbior kompostu
z planowanej kompostowni; prace tadowarki na terenie kompostowni; transport do/z ,.starej
sortowni”’; transport do/z/: ,nowej sortowni”, istniejacej instalacji biostabilizacji; kwatery
sktadowania; transport zbelowanych odpadéw opakowaniowych i niebezpiecznych; pojazdy
osobowe — dojazd do parkingu; obstuga przed halami sortowania i kompostowania; obstuga
kwater skladowania (kompaktory i spychacze). Natomiast jako glowne zrodla punktowe
uznano: wentylatory dachowe ,,starej sortowni” i ,,nowej sortowni” oraz instalacji odpylajacej
(cyklon); prace agregatu pradotwérezego i pochodni biogazu. Jak wynika z rysunku 25 1 26
zamieszczonego w raporcie 00§, modelujacego rozprzestrzenianie si¢ fali akustycznej,
jednoznacznie wynika, ze zarébwno w porze dziennej (najwyzsza wartos¢ izofony poza
terenem, do ktdrego inwestor posiada tytul prawny nie przekracza 50 dB) jak i nocnej
(najwyzsza warto$¢ izofony poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytul prawny nie
przekracza 45 dB) normy halasu zostana zachowane. W obliczeniach uwzgledniono
najbardziej niekorzystny wariant z opisanych w raporcie. Co wigcej, funkcjonowanie
inwestycji zwigzane z emisja hatasu ogranicza si¢ jedynie do najblizszego sgsiedztwa.
W zwigzku z tym, na obszarach ochrony akustycznej zlokalizowanej w dalszej odlegtodci
w szczegblnoéei na terenach mieszkalnych (kierunek poludniowy i potudniowo-wschodni),
hatas emitowany z inwestycji nie bedzie slyszalny. Wynika to jednoznacznie z korzystnej
lokalizacji inwestycji i znacznym oddaleniu inwestycji od terenéw zamieszkatych.
W celu minimalizacji niekorzystnego oddzialywania inwestycji na klimat akustyczny
zobowigzano inwestora na etapie eksploatacji przedsigwzigcia do  dotrzymania
dopuszczalnych pozioméw halasu 50 dB w porze dziennej i 40 dB w porze nocnej w stosunku
do najblizszych terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz 55 dB w porze
dziennej i 45 dB w porze nocnej w stosunku do najblizszych terendw zabudowy zagrodowe;j.

W fazie eksploatacji glowne Zrodlo drgan mechanicznych stanowi¢ bedg maszyny
technologiczne, proces transportu kolowego odpaddéw oraz transport wewngtrzny, czyli ruch
samochoddw ciezarowych. Podobnie jak podczas realizacji przedsigwzigeia, oddziatywania
wibracyjne bedzie niewielkie i nie bedzie ono wykracza¢ poza teren instalacji.
W bezposrednim otoczeniu Zakladu nie wystepuja miejsca stalego pobytu ludzi ani obiekty
budowlane, ktére moglyby by¢ narazone na negatywne oddzialywanie drgan mechanicznych.

Na terenie ZUOK w Hryniewiczach obecnie powstaja Scieki bytowe, ktore siecig
kanalizacji sanitarnej odprowadzane sg do siedmiu szczelnych zbiornikéw bezodptywowych,
a nastepnie okresowo wywozone do punku zlewnego na oczyszczalni sciekdéw zarzgdzanej
przez Wodociagi Bialostockie Sp. z o. o. w Bialymstoku. Oprocz $ciekow bytowych,
powstajg rowniez $cieki przemystowe np. odcieki z instalacji biologicznego przetwarzania
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odpadéw (z konteneréw KNEER, placu technologicznego i placu gotowego kompostu).
W wyniku realizacji przedsiewzigcia w zakresie gospodarki wodno — Sciekowej mozna
wskazaé, ze beda powstawaty tzw. Wody czyste. Tzn. Wody opadowe z dachu obiektu
kompostowni oraz wiaty magazynowej gotowego kompostu. B¢da one ujmowane w system
szczelnej kanalizacji deszczowej i kierowane do szczelnego, podziemnego zbiomika,
a nastepnie recyrkulowane do proceséw technologicznych. Nadmiar wod zgromadzonych
w tym zbiorniku bedzie odprowadzany do istniejacej kanalizacji deszczowej kierujgcej wody
do istniejgcego zbiornika wod opadowych o pojemnosci 300 m®. A w przypadku nadmiaru
wad zgromadzonych w tym zbiorniku, beda one do rowu rozsaczajacego (do ziemi).
W trakcie eksploatacji instalacji do biologicznego przetwarzania odpadow bedg réwniez
powstawaly odcieki z bioreaktorow, ktére réwniez beda odprowadzane do szczelnych,
podziemnych zbiornikow [ZS1 i ZS2]. Do zbiornika oznaczonego jako ZS2 odprowadzane
beda rowniez Scieki z placu dojrzewania, posadzki wiaty magazynowej gotowego kompostu,
drég i placow manewrowych oraz odcieki z hali kompostowni (strefy magazynowej
i manewrowej). Przy czym, przed wlotem do zbiornika ZS2, $cieki zostang podczyszczone
zapomocg zainstalowanego separatora i osadnika. Wytwarzane Scieki bedg wprowadzane
w obieg zamkniety, gdyz bedg recyrkulowane do procesu technologicznego. Odprowadzanie
odciekéw pochodzacych z procesu przetwarzania odpadéw poprzez sie¢ kanalizacji
technologicznej do szczelnych zbiornikéw na odcieki oraz poprzez odprowadzanie wod
opadowych i roztopowych z dachu kompostowni oraz wiaty magazynowej do szczelnego
zbiornika ograniczy negatywne oddzialywanie inwestycji na srodowisko gruntowo — wodne.
W celu ochrony komponentow $rodowiska tj. wody, gleby i powietrza, w ramach
warunkow realizacji przedsiewziecia zobowiazano inwestora do wyposazenia instalacji
biologicznego przetwarzania w m.in. hale kompostowni wraz z bioreaktorami, instalacje¢
oczyszczania powietrza procesowego z kompostowni, plac dojrzewania kompostu, wiatg
magazynowg gotowego kompostu, szczelny zbiornik na wody opadowe i roztopowe
o pojemnosci 60 m3 , szczelne zbiorniki na $cieki o pojemnosci 100 m® i 250 m’, rurowy
system odciekowy, system recyrkulacji wod opadowych oraz odciekéw do procesow
technologicznych. Dodatkowo natozono na inwestora obowiazek prowadzenia procesu
kompostowania w szczelnych bioreaktorach z systemem ujecia i oczyszczania powietrza
a nastepnie na placu dojrzewania.

Ponadto profil dziatalnosci ZUOK i instalacje eksploatowane w ramach
funkcjonowania Zakladu wigza si¢ bezpo$rednio z gospodarkg odpadami — zbieraniem,
przetwarzaniem i wytwarzaniem. Wytworzone odpady niebezpieczne i inne niz niebezpieczne
po zebraniu odpowiedniej partii transportowej przekazywane beda firmom na terenie kraju
posiadajgcym wymagane prawem zezwolenia na prowadzenie dzialalnosci w zakresie
zbierania, transportu i przetwarzania odpadow (odzysku i/lub unieszkodliwiania odpaddéw).
Natomiast odpady stanowiace przedmiot technologii przedsigwzigcia bedg gospodarowane
z technologig. Rodzaje i ilosci odpadéw zostang okreslone w decyzji udzielajacej pozwolenie
zintegrowane. Jak wynika z aneksu nr 2 do raportu oo$ odpady powstale w wyniku
biologicznego przetwarzania odpadéw zielonych i innych odpadow ulegajgcych biodegradacji
zebranych w sposob selektywny oraz stabilizacji odpadéw frakcji podsitowej pochodzgcej
z przetwarzania niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych powstajg odpady
o kodzie 190599 (inne niewymienione odpady). Jednakze z uwagi na charakter procesu beda
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one inaczej zagospodarowywane. W przypadku wariantu I przewiduje si¢ mozliwos¢
przekazania wytworzonych odpadéw do odzysku lub unieszkodliwienia w instalacjach ZUOK
lub odbiorcom zewnetrznym posiadajacym stosowne pozwolenia. Wytwarzane odpady
zarowno w wariancie I jak II mogg by¢ kierowane do przesiewania na siecie o prze$wicie
oczek 200 mm *proces R12). W wyniku czego powstana odpady:

- w wariancie 1:19 05 0I(nieprzekompostowane frakcje odpadow komunalnych
i podobnych) w szacunkowej ilosci 14.000,00 Mg/rok oraz 19 05 03 (kompost
nieodpowiadajgcy wymaganiom (nie nadajacy si¢ do wykorzystania)) w tej samej
iloci. Przy wariancie rozszerzonym przewiduje si¢ zwigkszona ilo$¢ powstalych
odpadow po ok. 21.200,00 Mg/rok.

— w wariancie II: ex 19 05 99 inne niewymienione odpady, 19 05 01
(nieprzekompostowane frakcje odpadéw komunalnych i podobnych) oraz 19 05 03
(kompost nieodpowiadajacy wymaganiom (nie nadajacy si¢ do wykorzystania))
w ilosci po 24.500,00 Mg/rok; a w wariancie rozszerzonym po 42.000,00 Mg/rok.

Wytworzone odpady beda kierowane do przetwarzania w procesach odzysku i/lub
unieszkodliwia.
W ramach realizacji jak i eksploatacji przedsigwzigcia niezbedne beda:

— paliwa — olej nap@dowy niezbedny do pracy pojazdéw i maszyn roboczych (szacuje
si¢ roczne zuzycie nie wigksze niz 200 m>/rok.);

— energia elektryczna ok. 227kW,

— woda przeznaczona na cele bytowo socjalne, technologiczne oraz utrzymac1e terenow
zielonych i realizacje celow przeciwpozarowych (0k.3.770 m 3/rok.); pozyskana
z wodociggu, a takze recyrkulowana;

— érodki dezynfekcyjne do sporzadzenia roztworu do brodzika dezynfekcyjnego w ciggu
roku wynosi 120 dm’/rok. Realizacja przedmiotowej inwestycji nie wplynie
na zwiekszenie zuzycia $rodkow dezynfekcyjnych

Wymienione warto$ci wskazujace na zapotrzebowanie surowcow, materiatow, paliw i energii

nie przyczynig sie do zubozenia zasobow naturalnych.

Teren inwestycji nie obejmuje obszaréw: wodno — blotnych oraz innych obszarow
o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, obszaréw wybrzezy i $rodowiska morskiego,
gorskich, ani tez le$nych czy tez innych obszaréw objetych ochrona, w tym w strefie
ochronnej uje¢ wod iobszarach ochronnych zbiornikow wéd $rédladowych. Na danym
terenie nie wystepuja obszary chronione na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. 0 ochronie przyrody. Najblizsze obszar NATURA 2000 tj. Ostoja Knysziska (SOO)
oraz Puszcza Knyszyhska (OSO) znajdujg sie w odlegtosci ok. 10,5 km od miejsca realizacji
inwestycji (w kierunku zachodnim i pétnocno zachodnim od planowanej inwestycji). Zgodnie
z mapa korytarzy ekologicznych (Zroédlo: mapa korytarze.pl) Instalacja biologiczna mimo,
ze zlokalizowana na obszarze korytarza ekologicznego tj. Korytarz Pétnocy (KPn-23A) to nie
wplynie ona na fragmentacje siedlisk i nie zaburzy mozliwosci migracyjnych zwierzat.
Inwestycja zostanie zrealizowana na obszarze istniejgcego Zakladu Utylizacji odpadéw
Komunalnych, ktory jest ogrodzony. W zwiazku z czym nie wplynie tez na zmiang
krajobrazu. Ponadto, nie naruszy dotychczasowej funkcji oraz nie wplynie na wartos¢

przyrodnicza terenu.
Planowane do budowy obiekty i infrastruktura nie kolidujg z drzewami, zatem

realizacji inwestycji nie pociaga za soba konieczno$ci wycinki drzew.
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Teren, na ktorym planuje si¢ realizacje instalacji jest zdominowany przez istniejgca
bryle skladowiska odpadow innych niz niebezpieczne oraz wybudowane instalacje
technologiczne, poza tym nie wyrdznia si¢ w lokalnym krajobrazie. Nie stanowi on terenu
cennego biologicznie. Nie wystepuja w jego obrebie cenne gatunki roslin i nie jest to teren
siedliskowy i legowy zwierzgt dziko zyjacych, z uwagi na bezposrednie sgsiedztwo
istniejacego skladowiska oraz wystepowanie w poblizu atrakcyjniejszych terendw.

ZUOK zlokalizowany jest poza obszarem narazonym na ruchy masowe.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane bgdzie w obrgbie jednolitej czgsci wod
powierzchniowych (JCWP) Regionu Wodnego Srodkowej Wisty, ,Horodnianka”
PLRW2000172615929, ktérej status okre§lono jako naturalna czes¢ wod. Stan oceniony
zostal jako zly, a z jego oceny wynika, iz jest ona zagrozona ryzykiem nieosiggnigcia celow
srodowiskowych, Celem $rodowiskowym, okreslonym dla ww. jednolitej czgsci wod zgodnie
z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly jest gtdwnie osiggnigcie dobrego stanu
ekologicznego i utrzymanie dobrego stanu chemicznego. W ww. zlewni JCWP wystepuje
presja komunalna i przemystowa. W programie dziatan zaplanowano dzialania podstawowe,
obejmujagce  uporzgdkowanie gospodarki $ciekowej, ktére nie s3 wystarczajace,
aby zredukowaé t¢ presje, w zakresie wystarczajacym do osiagniecia dobrego celu.
W zwigzku z powyzszym wskazano rowniez dziatania uzupelniajace. Dodatkowo, zamierza
sie przeprowadzi¢ przeglad pozwolen wodnoprawnych, co ma na celu szczegdlowe
rozpoznanie iw rezultacie ograniczenie tej presji tak, aby mozliwe bylo osiagniecie
wskaznikow z warto$ciami dobrego stanu. Wprowadzono rowniez dzialania ograniczajgce
presje rolniczg. Z uwagi jednak, na czas niezbgdny dla wdroZenia tego dziatania oraz
konkretnych dzialan naprawczych, a takze okres niezbgdny aby wdrozone dzialania
przyniosty wymierne efekty, dobry stan bedzie mogt by¢ osiggnigty w 2027 r.

Przedsiewziecie zlokalizowane bedzie réwniez w obrebie jednolitej czegsei wod
podziemnych ,,52 o kodzie PLGW200052, ktorej stan zostal oceniony jako dobry, a ocena
stanu — niezagrozona ryzykiem nieosiggniecia celow srodowiskowych.

Biorac pod uwage charakter inwestycji oraz jej lokalizacje tut. organ stwierdzil, ze nie
bedzie ona terenem, na ktorych standardy jakosci srodowiska zostang przekroczone. Teren
inwestycji nie jest objety ochrong konserwatorskg i nie wystepujg na nim obiekty wpisane
do rejestru zabytkow, jak rowniez nie posiada ewidencji stanowisk archeologicznych, a takze
nie stanowi obszarow przylegajgcych do jezior i uzdrowisk oraz obszaréw ochrony
uzdrowiskowej. Teren inwestycji polozony jest poza obszarami chronionymi wymienionym
w art. 16 pkt 32 lit b, e ustawy Prawo wodne. Natomiast JCWPd, w ktorej zlokalizowane
bedzie przedsiewziecie zostala wyznaczona jako jednolita cze$¢ wod przeznaczona do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wodg przeznaczong do spozycia przez ludzi.

Analizowane zamierzenie polozone jest poza obszarami gléwnych zbiornikow wod
podziemnych. W najblizszym sasiedztwie inwestycji nie stwierdzono wyst¢powania obszarow
wodno — blotnych, stref ochronnych ujeé wod i obszarow zbiornikéw woéd $rodladowych.
Ze wzgledu na charakter i skale przedsigwzigeia, planowana inwestycja nie powinna wptywac
na GZWP oraz na ujecia wod podziemnych.

Przedmiotowe przedsiewzigcie potozone jest ok. 350 m. na zachéd od cieku
naturalnego Hordnianka.
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Niniejsze zamierzenie bedzie realizowane przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i technologii nie powodujacych ryzyka powaznej awarii zaréwno na etapie realizacji jak
i eksploatacji, ew. likwidacji, co wynika z rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 lutego
2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujqcych sie w z zaktadzie substancji niebezpiecznych
decydujgcych o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowej.

Odnoszac sie do kumulacji oddzialywania nalezy zaznaczyé, ze oprocz ww.
clementow stanowiacych catlos¢ ZUOK w Hryniewiczach, planowana instalacja
biologicznego przetwarzania odpadéw znajduje si¢ w niedalekim sgsiedztwie w stosunku
do wytworni mieszanek asfaltowych oraz instalacji do produkcji mas bitumicznych
eksploatowanych w ramach przedsigbiorstwa ABW SUPERBRUK oraz Wytwdémi Mas
Bitumicznych potozanej w Hryniewiczach dz. nr 160/6 obreb geod. Hryniewicze"

Majac na wzgledzie mozliwe kumulowanie si¢ analizowanych przedsigwzigc,

z planowana inwestycja w obszarze emisji zanieczyszczeni do powietrza wskazaé nalezy,
ze wyzej wymienione przedsiewziecia wigzg si¢ przede wszystkim z emisjg zanieczyszczen
pytowych (w tym takze emisjg niezorganizowang pylu). Natomiast planowana inwestycja,
charakteryzuje sie istotng emisja substancji ztowonnych, gdzie emisja pytu wystepuje jedynie
w wybranych operacjach i urzadzeniach, a zwigzana jest z przerzucaniem kompostu i emisjg
ze spalania paliw w silnikach (w tym w agregatach pradotworczych i pochodniach biogazu).
Niemnie jednak wyZzej wymienione emisje substancji pylowych na terenie planowanej
inwestycji ograniczaja sie jedynie do bezpoSredniego sgsiedztwa emitoréw i nie maja
istotnego wplywu na jako§¢ powietrza. Potwierdzaja to przede wszystkim wyniki
modelowania rozprzestrzeniania sie substancji zanieczyszczajacych w powietrzu, gdzie
odnotowano zerowa czesto$¢ przekroczen dla substancji pylowych, réwniez na terenie
inwestycji. Wskaza¢ takze nalezy na znaczne oddalenie analizowanych przedsiewzigé
od planowanej inwestycji. W zwigzku z powyzszym analiz¢ skumulowang w zakresie
oddziatywania na powietrze atmosferyczne ograniczono do instalacji i prac prowadzonych
bezposrednio na terenie ZUOK Hryniewicze, co tez zostalo uwzglednione w niniejszej
analizie.
W przypadku mozliwosci kumulowania si¢ emisji hatasu z planowanej inwestycji i inwestycji
istniejgcych, wskazac nalezy, ze i w tym przypadku, modelowanie rozprzestrzeniania si¢ fali
akustycznej w §rodowisku jednoznacznie potwierdza, ze oddzialywania na klimat akustyczny
w zwigzku z planowang inwestycja ogranicza si¢ jedynie do granic funkcjonujacego zaktadu.
Wynika to z faktu znacznej powierzchni zajmowanej przez zaklad i dywersyfikacji Zrodet
hatasu. Ponadto tereny ochrony akustycznej usytuowane sa w znacznej odleglosci
od planowanej inwestycji. W zwiazku z powyzszym analiz¢ skumulowang w zakresie emisji
hatasu ograniczono do instalacji i prac prowadzonych bezposrednio na terenie ZUOK
Hryniewicze.

W oparciu o informacje o oddzialywaniu projektowanych instalacji na $rodowisko
w raporcie 00§ przedstawiono matryce przewidywanych znaczacych oddziatywan
na srodowisko. Przedstawiono w niej w sposob syntetyczny oddzialywanie na poszczegdlne
elementy $rodowiska takie jak: wody powierzchniowe i podziemne, powietrze, hatlas,
powierzchnia ziemi, flora i fauna, w tym rowniez obszar Natura 2000, ludno$¢, krajobraz oraz
dobra kultury. Jako oddziatywania skumulowane poddano ocenie oddzialywania emisyjne
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sktadowiska. Przy ocenie nasilenia oddzialywania uwzgledniono mozliwos¢ kumulacji
oddziatywan oraz mozliwo$ci wystepowania oddziatywan wtérnych i posrednich. Najwyzsze
warto$ci w skali punktowej (0-5) uzyskano w zakresie gleby — oddzialywanie bezposrednie
i krotkoterminowe (2 pkt), a takze powietrze i halas oraz krajobraz okreslone na poziomie
2pkt w zakresie krotkoterminowym. Podsumowanie potencjalnego oddziatywania
planowanej inwestycji na $rodowisko, dokonane za pomoca ww. matrycy wskazuje,
iz niekorzystne oddzialywanie inwestycji moze zachodzi¢ w okresie jej realizacji. Elementy
srodowiska, ktore potencjalnie moglyby podlega¢ ujemnemu wplywowi to: stan
zanieczyszczania powietrza, klimat akustyczny i1 wody powierzchniowe i podziemne.
Oddzialywanie to bedzie mialo nieznaczne nasilenie, bedzie krotkotrwate, odwracalne
i bedzie miato zasieg lokalny; ustapi ono w peni po zakonczeni prac budowlanych.

W warunkach eksploatacji instalacji przetwarzania odpadow oraz skladowiska odpadow
innych niz niebezpieczne wystgpowaé beda oddzialywania negatywne zwigzane
z funkcjonowaniem instalacji jako obiektu o charakterystyce przemystowej z emisjami hatasu,
zanieczyszczen do powietrza wynikajacych z operacji technologicznych, ruchu pojazdow.
Wariant zerowy czyli rezygnacja z realizacji przedsigwzigcia nie przyniesie korzysci jakich
mozna by oczekiwa¢. Korzysci wynikajace z braku emisji zwigzanych z realizacjg
przedsiewzi¢cia (emisje halasu, emisje spalin) nie zrekompensujg zagrozen wynikajgcych
z niedotrzymywania obowigzujacych standardow w zakresie gospodarki odpadami.
Rozwazono réwniez inny niz proponowany wariant alternatywny, w ktérym proces
odbywatby si¢ w kontenerach (kompostowanie kontenerowe) w przeciwienstwie
do wnioskowanego, gdzie kompostowanie zaplanowane jest w zelbetonowych reaktorach
kompostowni. Zgodnie z raportem, w przypadku wariantu alternatywnego, technologia oraz
logistyka prowadzenia procesu uwzglednia jedynie oczyszczanie powietrza procesowego
z konteneréw biologicznego przetwarzania odpadow, natomiast magazynowanie odpadow
dostarczanych do instalacji, rozdrabnianie odpadow przed skierowaniem ich do procesu oraz
zaladunek/roztadunek kontenerow odbywalby si¢ na placu, w otwartej przestrzeni co sprzyja
rozprzestrzenianiu si¢ emisji rozproszonych gazow 1 pylow. Co wiecej, jak wynika
z do$wiadczenia PUHP LECH Sp. z o.0. zastosowanie kompostowania kontenerowego
ograniczone jest warunkami atmosferycznymi, gdyz niskie temperatury ograniczajg
mozliwosci kompostowania odpadéw w okresie zimowym.

Po przeprowadzeniu analizy wariantowe] jako wariant najkorzystniejszy dla srodowiska —

w yjeciu holistycznym — uznano wariant proponowany przez inwestora.

Zgodnie z art. 204 ustawy Prawo ochrony Srodowiska: Instalacje wymagajace
pozwolenia zintegrowanego powinny speinia¢ wymagania ochrony wynikajgce z najlepszej
dostepnej techniki (BAT). Nadrzedny cel BAT to =zaproponowanie takich limitow
emisyjnych, ktére beda odzwierciedla¢ whasciwe proporcje pomigdzy korzysciami i kosztami.
Wielko$ci limitéw emisyjnych musza dotyczy¢ tych zanieczyszczen, ktére zaklad bedzie
wytwarzal w wigkszych ilosciach. Zgodnie z dyrektywg IPPC BAT to standard stuzgcy
okreslaniu wielkosci emisji zanieczyszczen dla wigkszych zaktadow przemystowych w UE.
Tym samym, wskazane we wniosku rozwigzania techniczno-technologiczne majg na celu
minimalizacje ryzyka emisji zanieczyszczen do woéd powierzchniowych i podziemnych oraz
do powietrza zgodnie z powyzszymi wytycznymi. Na przyklad: proponowany przez
wnioskodawce wariant technologiczny zakiada budowe hali kompostowni z wydzieleniem
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strefy czasowego magazynowania odpadéw kierowanych do procesu przetwarzania odpadow,
strefy manewrowej (zaladunku/roztadunku) bioreaktoréw 1 strefy technologicznej —
bioreaktoréw w ktorych beda przetwarzane odpady. Takie rozwigzanie speinia wymagania
Najlepszej Dostepnej Techniki ograniczajgc emisje rozproszone do powietrze. Powietrze
zardwno z hali kompostowni jak i bioreaktoréw bedzie ujmowane i oczyszczane przed
wprowadzeniem do atmosfery. W przedlozonym raporcie 00§ 1 jego uzupelnieniach
szczegOlowo odniesiono sie do tresci zawartych w Konkluzjach BAT.

Uwzgledniajgec powyzsze, tut. organ stwierdzit, ze eksploatacja ww. przedsigwzigcia
nie spowoduje oddzialywania na srodowisko. Ponadto, nie przyczyni si¢ ono do zmiany
zagospodarowania terenu, co nie wplynie na zmiang parametrow srodowiska podczas jego
eksploatacji. Tym samym, nie dojdzie do wzrostu emisji do powietrza, czy tez hatasu.
Zuwagi na charakter, skal¢ ilokalizacje inwestycji prawdopodobiefistwo wystgpienia
ewentualnego negatywnego wplywu na $rodowisko jest minimalne. Bedzie ono mialo
charakter znikomy, lokalny (zamykajgcy sie w granicach, do ktérych Wnioskodawca ma tytut
prawny). Co wiecej, ww. przedsiewzigcie nie wplynie rowniez na $rodowisko wodne
i gruntowe. Skala i usytuowanie przedsi¢gwzigcia nie wplynie negatywnie na klimat i jego
zmiany. Z uwagi na lokalizacje planowanego przedsigwzigcia poza terenami narazonymi
na ryzyko powodzi, przedsiewzigcie nie bgdzie szczegdlnie narazone na kleski zywiolowe
i warunki ekstremalne. Poza tym, inwestycja nie bgdzie obejmowata obszarow o krajobrazie
majacym znaczenie historyczne, kulturowe.

Wobec powyzszego, W ocenie organu, usytuowanie przedsigwzigcia przy
uwzglednieniu: mozliwego zagrozenia dla $rodowiska, istniejacego uzytkowania terenu,
zdolno$ci samooczyszczania si¢ srodowiska i odnawiania si¢ zasobow naturalnych, a takze
walorow przyrodniczych ikrajobrazowych nie spowoduje zmian w Srodowisku, a tym
samym nie wplynie na pogorszenie jego jakosci.

Inwestycja zlokalizowana jest w odlegtosci ok. 60 km od granic panstwa. Realizowana
bedzie ona w calosei na terytorium Polski, na obszarze gminy Juchnowiec Ko$cielny. Majac
na uwadze jej lokalizacje, charakter wplywu na $rodowisko oraz zasieg potencjalnych
oddzialywan, nie przewiduje si¢ mozliwosci wystapienia oddzialywan transgranicznych
powodowanych przez projektowane przedsigwzigcie, na etapach realizacji, eksploatacji, jak
i ewentualnej likwidacji.

Zaplanowane zamierzenie inwestycyjne nie przyczyni sie do powstania obszaru
ograniczonego, gdyz zastosowane rozwiazania techniczne, technologiczne i organizacyjne nie
wplyng na zmiang standardow $rodowiska.

Podsumowujgc, inwestycja nie bedzie wplywaé negatywnie na istniejgcy stan
srodowiska, gdyz bezposrednie oddzialywania beda nieznaczme o zasi¢gu lokalnym
i ograniczajace si¢ do terenu, do ktérego wlasciciel ma prawo uzytkowania. Dzigki temu
nie dojdzie do kumulowania si¢ oddziatywan.

Z uwagi na charakter, skale i lokalizacje inwestycji prawdopodobienstwo wystgpienia
ewentualnego negatywnego wpltywu na $rodowisko jest minimalne i bgdzie ono mialo
charakter znikomy. Tym samym, przedsigwzigcie nie bedzie miato wpltywu na mieszkancow
gminy, ani tez nie spowoduje obnizenia wartosci terendéw przylegtych.

Reasumujgc tut. organ stwierdzil, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowala
ponadnormatywnego oddzialywania na Srodowisko i nie spowoduje trwalego
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zwigkszenia iloSci lokalnych zanieczyszczen w stosunku do poziomu obecnego.

Uwzgledniajagc  przeanalizowane rozwigzania we wszystkich komponentach
srodowiska, nalezy wuznaé, Zze mozliwe znaczace oddziatywanie na $rodowisko
projektowanego przedsigwzigcia w trakcie budowy i eksploatacji zostato w sposob znaczacy
ograniczone badz wyeliminowane.

Na etapie postgpowania w sprawie wydania decyzji srodowiskowej nie stwierdzono
potrzeby wykonania kompensacji przyrodniczej, gdyz planowane przedsigwzigcie nie
wywiera negatywnego wptywu na biordéznorodnos¢ otoczenia i terenu inwestycji.

Majgc na uwadze rodzaj i skale przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego, w sytuacji
wystgpienia katastrofy naturalnej nie wystgpi znaczace, negatywne oddzialywanie
na srodowisko.

Oddzialywania powodowane przez dzialania towarzyszace przedsigwzigeiu (dowoz
odpadéw/odbiér odpaddéw) oceniono jako pomijalne w konteks$cie zmian klimatu.

Rodzaj oraz specyfika przedsigwzigcia nie przewiduje potrzeby prowadzenia monitoringu
srodowiska w fazie jego budowy, jak i w fazie eksploatacji. Z przeprowadzonych
w niniejszym raporcie analiz i obliczen wynika, iz planowana inwestycja, przy zachowaniu
wszystkich warunkéow minimalizujgcych podanych w niniejszym raporcie, nie begdzie
negatywnie oddziatywata na $rodowisko. W zwigzku z powyzszym nie ma bezwzglednej
potrzeby monitorowania jej wptywu na poszczegolne elementy srodowiska.

Nalezy réwniez podkreslic, ze Wojt Gminy uznal, ze ww. informacje
sa wystarczajace, aby oceni¢ oddziatywanie przedsiewzigcia na srodowisko. Dlatego tez nie
zachodzi potrzeba przeprowadzenia analizy porealizacyjne;.

Ucigzliwos¢ planowanego przedsigwzigcia podczas jego powstania i eksploatacji, przy
zastosowaniu wskazanych w raporcie oo$ rozwigzan, zapewnia dotrzymanie standardéw
jakosci srodowiska poza granicami terenu, do ktérego PUHP LECH Sp. z o. o. posiada tytut
prawny. Wobec czego, w niniejszej decyzji nie nalozono obowiazku utworzenia obszaru
ograniczonego oddziatywania, co jest zgodne z art. 135 POS.

W przypadku rozpatrywanej inwestycji, w $wietle obowigzujacych obecnie przepisow,
nie mozna wykluczy¢ konfliktu spolecznego. Jednakze realizacja zadania nie naruszy
w sposob niekorzystny interesu osob trzecich. Zakres koniecznych prac nie spowoduje
przeksztalcen powierzchni ziemi naruszajgcych rownowage w przyrodzie. Planowana
instalacja w momencie oddania do eksploatacji wykonana bedzie w sposob zapewniajacy
obowigzujace standardy w zakresie ochrony srodowiska.

W przypadku gdy planowana inwestycja stanie si¢ przedmiotem konfliktu nalezy
podja¢ dzialania edukacyjne skierowane do osob u ktérych realizacja inwestycji budzi
sprzeciw.

Podczas prowadzoneGO postgpowania oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedsigwzigcia pn. instalacja biologicznego przetwarzania odpadéw na terenie Zakladu
Utylizacji Odpadéw w Hryniewiczach na dziatkach nr ew. 107/2, 108/4, 108/7, 109/2, 109/3,
109/4 i 436 obreb Hryniewicze, w takcie udzialu spoleczenstwa Rada Solecka wsi
Hryniewicze oraz mieszkancy wniesli uwagi dotyczace:

1. Negatywnego wpltywu ZUOK w Hryniewiczach i sgsiednich zakladow na zycie

i zdrowie ludzi, w tym ucigzliwosci zapachowe;j.
Odnoszac si¢ powyzszego nalezy zauwazy¢, ze zamierzenie zlokalizowane jest na terenie
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funkcjonujgcego juz Zakladu, ktéry oddalony jest od terenow mieszkalnych. Co wiecej,
zamierzenie inwestycyjne nie wplynie na zmiane funkcji omawianego terenu. Realizacja
przedsiewziecia jest niezbedna do osiggni¢cia norm odzysku odpadow. Ponadto, planowana
instalacja opiera si¢ na technologii bardziej przyjaznej srodowisku (hermetyzacja procesu),
niz prowadzone dotychczas kompostowanie.
Instalacja bedzie opierala si¢ na najlepszych dostepnych technikach (BAT), ktore zakladaja
konieczno$¢ ograniczenia rozprzestrzeniania gromadzenia 1 przetwarzania emisji
rozproszonych (Konkluzja BAT). Instalacje dot. przetwarzania odpadéw muszg zostaé
dostosowane do zapiséw Konkluzji BAT do dnia 17 sierpnia 2022 r. Nalezy podkreslic,
ze konkluzje okreslaja sposoby ograniczenia oddziatywania, a takze sposoby monitoringu
emisji dla wszystkich panstw cztonkowskich w tym samym odniesieniu.
W celu ochrony terenow sasiadujgcych z przedmiotowym Zakladem, w raporcie odniesiono
sie do oddzialywan skumulowanych poprzez uwzglednienie pobliskich przedsigbiorstw tj.
Wytworni Mas Asfaltowych i Bitumicznych. W przeprowadzonej analizie nie wykazano
jakichkolwiek skumulowanych oddziatywan. Profil dzialalnosci ww. wytwdrni sprowadza sig
w duzej mierze do emisji zanieczyszczen pylowych, ktére nie stanowia istotnego
zanieczyszczenia emitowanego w trakcie realizacji czy tez eksploatacji Instalacji
biologicznego przetwarzania odpadow. Zawarte w raporcie modelowanie rozprzestrzeniania
sic zanieczyszczen w powietrzu wykazano zerowag czgstos¢ przekroczen dla substancji
pylowych. Rowniez modelowanie fali akustycznej wskazuje, ze oddzialywanie na klimat
akustyczny ogranicza sie tylko do granic przedmiotowego Zaktadu.

2. Niezgodno$ci raportu 00$ z art. 66 ustawy 008.
W ocenie organu, oprocz zapisu o niezgodno$ci, wnoszacy nie wskazali zadnych wad
dokumentu. Natomiast, raport badany byt przez organy wspoétuczestniczace w postepowaniu,
okreslone w art. 77 ust. 1 ww. ustawy. Zalicza si¢ do nich Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku, Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Biatymstoku,
Dyrektor Regionalnego Zarzadu Panstwowego Gospodarstwa Wody Polskie w Biatymstoku
oraz Marszatek Wojewddztwa Podlaskiego. Nalezy podkresli¢, iz ww. organy sg niezalezne, a
osoby zatrudnione w ww. jednostkach charakteryzuja si¢ specjalistyczng wiedza. Kazdy z
ww. organow ma prawo do wnoszenia uwag oraz do wezwania do wyjasniefi lub uzupehien
przediozonej dokumentacji, je$li w ocenie organu dokumentacja tego wymaga. Mialo to
miejsce réwniez w niniejszym przypadku tj. wezwanie RDOS z dnia 01 kwietnia 2021 .

3. Nieprawidtowo$ci prowadzenia Zakiadu Utylizacji Odpadéw Komunalnych

w Hryniewiczach.

W ocenie tut. Organu uwagi nie dotyczyly bezposrednio badanego zamierzenia. Co wigcej,
jak wniesiono w odpowiedzi na wezwanic POR.6220.4.2021, wskazane uchybienia stanowig
interpretacje Zarzadzen Pokontrolnych Wojewodzkiego Podlaskiego Inspektora Sanitarnego
w Bialymstoku. Nalezy zaznaczy¢, ze ww. Zarzadzenie zostalo uchylone przez WSA
w Biatlymstoku (syg. II Sa/Bk 95/21)

4. Powolania bieglego.
Uwzgledniajagc  przedtozong dokumentacje, uzgodnienie przedsigwzigcia przez organy
wspotuczestniczace oraz wyjasnienie wszelkich watpliwo$ci organéw, a takze brak wskazania
bledow w raporcie, tut. Organ uznatl, ze powolanie biegtego nie jest zasadne. W ocenie organu
jest to wystarczajaca formag kompleksowego i rzetelnego zbadania sprawy.
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5. Braku kompetencji organu prowadzacego postgpowania w zakresie rozstrzygniecia
Sprawy.

Zgodnie z art. 75 wust. 1 ustawy oos ,organem wlasciwym do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach jest Woéjt Gminy, w tym przypadku Wéjt Gminy
Juchnowiec Kodcielny. Decyzja wydawana jest po wczesniejszym uzgodnieniu z ww.
organami, przy czym uzgodnienia RDOS oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie sg wiagzgce dla organu wydajacego decyzje srodowiskowag i w duzej mierze
determinuja jej tres¢. Ponadto, nalezy zaznaczy¢, ze sprawe w zakresie oceny oddzialywania
na Srodowisko prowadzi osoba o specjalistycznym wyksztatceniu w zakresie ochrony
srodowiska.

Odnoszac si¢ do wskazanych przez Marszatka Wojewddztwa Podlaskiego
niezgodnosci zamierzen inwestycyjnych okreslonych w niniejszym wniosku w stosunku
do obowigzujacego ,,Planu Gospodarki Odpadami Wojewodztwa Podlaskiego na lata 2016 —
2022” nalezy zaznaczyC, iz zaden z przepisOw prawa nie ogranicza wydania pozytywnej
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w przypadku niezgodnosci jej z WPGO.

Co prawda, w ustawie o odpadach, art. 38a jednoznacznie wskazywatl, ze w sytuacji, gdy
instalacja przeznaczona do przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych, odpadéw
zielonych a takze pozostalo$ci z sortowania odpadow komunalnych oraz pozostatosci
z procesu mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych,
o ile s3 przeznaczone do skiadowania, nie zostala ujgta w wojewodzkim planie gospodarki
odpadami — odmawia si¢ wydania decyzji sSrodowiskowej, pozwolenia na budowe,
pozwolenia zintegrowanego lub zezwolenia na przetwarzanie odpadéw z tej instalacji.
Jednakze, zostat on uchylony ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzqdku w gminach oraz mniektorych innych ustaw, a jego zapisy nie zostaly
transponowane do innych aktéw prawa.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach jest decyzja, ktérej zadanie polega na takim
uksztaltowaniu planowanego przedsigwzigecia, aby w mozliwie najmniejszym stopniu
pogorszylo stan srodowiska i bylo realizowane zgodnie z obowigzujacymi przepisami.
Kryteria 1 warunki jej wydania okresla art. 80 ustawy oos. Zgodnie z ust. 2 przywotanego
artykutu  ,Wladciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach
po stwierdzeniu zgodno$ci lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony.” Ustawa nie odwoluje
sie do WPGO. W zwiazku z czym, odnoszenie si¢ do niego w niniejszym postepowaniu,
w ocenie organu jest bezpodstawne.

Whnioskodawca, tut. Organ oraz organy wspdldzialajace w trakcie postepowania
positkowaly si¢ pojeciem ,,odpady ziclone”, w zwigzku z czym caly zgromadzony materiat
dowodowy odnosi si¢ do frakcji odpadow zielonych. Nalezy jednak zaznaczyé, ze zgodnie
z art. 27 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku
w gminach oraz niektorych innych ustaw /Dz. U z 2019 r. poz. 1579/, ktéry wszedt w zycie
30 czerwca br. (tj. po zlozonym wniosku, kompleksowym uzupetnieniu raportu 00§ oraz
opiniach ww. organow), ustawodawca usunat z ustawy o odpadach definicje odpadow
zielonych, a w wuzasadnieniu do ww. zmiany wskazal, Zze okreslenie te zastepuje
si¢ bioodpadami. W zwigzku z czym, Wojt Gminy w celu stosowania jednolitego stownictwa
W niniejsze] sprawie, rowniez w przedmiotowej decyzji zastosowal okre§lenie ,.odpady
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zielone”, przy czvm okre§lenie te odnosi sie do bioodpadéw, co réwniez zaznaczono

w sentencji niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa Decyzji, od ktorej stuzy odwotanie, moze by¢ nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub
zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed ciezkimi stratami
bgd? tez ze wzgledu na inny interes spoleczny lub wyjqtkowo wazny interes strony.

Rozpatrujgc wniosek, tut. Organ stwierdzil, ze w niniejszej sytuacji istnieje interes
spoleczny oraz wazny interes Strony. Przedsigwzigcie stanowi realizacj¢ zadania dotyczgcego
zagospodarowania odpadow. Uwzgledniajac zapisy ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku
w gminach, w ktdrej wskazane sa poziomy przygotowania do ponownego uzycia i recyklingu
odpadéw komunalnych, jednostki samorzadu terytorialnego sa zobowiazane do uzyskania
wskazanych prawnie ww. pozioméw. Uwzgledniajae, ze do poziomu recyklingu beda mogty
by¢ zaliczone bioodpady i inne odpady ulegajace biodegradacji zbierane w sposdb selektywny
przetworzone w instalacjach, ktére uzyskaty pozwolenie na wprowadzanie do obrotu nawozu
lub $rodka wspomagajacego uprawe roslin. Niniejsza sytuacja ma miejsce w analizowane;j
sprawie. Szybka realizacja inwestycji istotna jest ze wzgledu na rosngce wymagania
poziom6w odzysku. W przypadku niemozliwosci ich uzyskania moze prowadzi¢ do nalozenia
na gminy kar, co przetozy si¢ na wzrost oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Co wigcej, dostosowanie technologii do najnowszych zapiséw Konkluzji BAT przyczyni sig
m. in. do hermetyzacji procesu kompostowania, co zmniejszy emisje zwiazkéw ztowonnych.
Wplynie to na polepszenie warunkow zycia w otaczajacych zaktad miejscowosciach, gdyz
zmiana technologii poprawi utrzymanie standardow ekologicznych. Dlatego tez wykonanie
przedsiewzigcia stanowi istotny interes spoteczny.

W ocenie organu, powyzsze rozwazania potwierdzaja spelnienie przestanek
wskazanych w art. 108 § 1 Kpa. Fakt, ze ww. dzialanie jest w interesie spotecznym,
potwierdza réwniez aktualne orzecznictwo, w ktéorym wskazano inwestycje stuzgce
mieszkancom, do ktérych mozna tez zaliczy¢ instalacje stuzace do przetwarzania odpadéw:
Za dziatania w interesie spolecznym uzasadniajqce nadanie decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci w orzecznictwie uznano budowe boiska sportowego (wyrok WSA w Gliwicach
z26.08.2011 r., Il SA/GI 81/11), budowe ulicy (wyrok NSA z 21.06.1999 r., IV SA 1425/97
(...). (wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 6 kwietnia 2020 r., znak: II SA/Rz 179/20).

Zgodnie z wyrokiem NSA z dnia 21 wrzeénia 2021 r. znak: III OSK 2545/21: Decyzja
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia to akt administracyjny
konstytutywny o charakterze zwigzanym, choé posiadajgcy pewne cechy uznaniowosci,
nakladajgcy na adresata zaréwno uprawnienia, jak i obowigzki, niewywotujgcy skutkow
w innych dziedzinach prawa, niewykonalny, o osobowo-rzeczowym charakterze. Przy tym,
mimo jej niewykonalnego charakteru, moie jej zosta¢ nadany rygor natychmiastowej

wykonalnosci.

Majgc na uwadze opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bialymstoku, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku oraz
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku, Marszalka
Wojewddztwa Podlaskiego brak istotnych dla sprawy uwag i wnioskow wniesionych przez
strony postepowania, spoleczenstwo w trakcie trwania procedury z udziatem spoleczefstwa,
uwzgledniajgc charakter planowanej inwestycji i tgczne jej uwarunkowania, o ktérych mowa
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w art. 63 ust. 1 ustawy oos, stwierdzono, iz realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia przy
zachowaniu procedur bezpieczenstwa, higieny pracy, zasad ochrony $rodowiska, przy
wypelieniu wskazanych w decyzji warunkéw realizacji przedsiewzigcia nie dojdzie
do oddzialywania zamierzenia na Srodowisko.

Uwzgledniajac rodzaj, skale oraz usytuowanie projektowanego przedsigwzigcia
a takze wyniki obliczen przedstawione w raporcie 00§, tut. organ stwierdzil, ze oddzialtywanie
projektowanego przedsiewziecia nie spowoduje znaczacego pogorszenia stanu $rodowiska,
ani przekroczenia dopuszczalnych warto$ci stgzen.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Charakterystyka przedsiewzigecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy oo§ stanowi zalgcznik
do decyzji.

Na podstawie art. 85 ust. 3 ustawy oos informacje o wydaniu niniejszej decyzji podaje
si¢ do publicznej wiadomosci poprzez obwieszczenie umieszczone na tablicy ogloszen
w siedzibie Urzgdu Gminy Juchnowiec Koscielny, w Internecie pod adresem
www.juchnowiec.gmina.pl, atakze na tablicach ogloszen w miejscowosci Hryniewicze
i Olmonty.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Biatymstoku, ul. Mickiewicza 3, za moim posrednictwem, w terminie 14 dni
od dnia jego dorgczenia.

Decyzj¢ o $rodowiskowych uwarunkowaniach dolacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust.1 pkt 1-13 ustawy 00s.

Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 1. o oplacie skarbowej /Dz.U. z 2021 r.
poz. 1923 ze zm./ pobrano oplaty skarbowej w wysokosci 205,00 z1.

Otrzymuje:
1. Wnioskodawca za posrednictwem petnomocnika

2. pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa

3 ia mey ing. Mirostaqga Jaroszul;
ZASTEPCHANOITA

Do wiadomodci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
2. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bialymstoku
3. Regionalny Dyrektor Zlewni w Biatymstoku

4. Marszatek Wojewodztwa Podlaskiego
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